El finde lae  causa de la

IANUEL ORDORICA
AURICIO CERVANTES

21 DE MAYO DE 2019




Octavio Paz en: ”Todos Santos, Dia de Muertos™. l
El Laberinto de la Soledad, 1950.

“La Indiferencia del mexicano ante la muerte se nutre de su
Indiferencia ante la vida. El mexicano no solamente postula
la Intrascendencia de morir, sino la de vivir... Nuestra
Indiferencia ante la muerte es la otra cara de nuestra
Indiferencia ante la vida. Matamos porgue la vida, la nuestra
y la ajena, carece de valor."



Octavio Paz en El laberinto de la
soledad dice:

“Dime como mueres y te diré quién eres.” Se sefala que
cuando alguien fallece de una muerte violenta, se dice: “se
la busco”.

Comienzo esta presentacion con estas citas porgue en estos
anos en nuestro pais hemos observado una serie de
acontecimientos que muestran el crecimiento de las
muertes violentas de forma alarmante. Se mata sin conocer
a la persona, podria decir que es una deshumanizacion del
crimen.




El gran logro: la vision de un demografo l

» Segun las Proyecciones de la Poblacion del CONAPO,
nuestro pais tenia en 2015 una esperanza de vida al
nacer de 74.9 anos. En poco mas de medio siglo la
esperanza de vida al nacimiento se incremento en 26.2
anos, al pasar de 48.7 anos en 1950 a los 74.9 ya
mencionados. La idea de la vejez ha cambiado.

» En un siglo, de 1917 a 2017, la esperanza de vida paso
de 40 a 75 anos; 35 anos de incremento. Este cambio
ha sido uno de los grandes logros en nuestro pais, y el
sector salud uno de las grandes actores en estos exitos.



El estancamiento: vamos a pasar a la
historia

» Entre el ano 2000 y el 2015 la esperanza de vida al nacer
paso de 73.2 anos a 74.9, es decir solo aumento 1.7 afios.
Parece que la esperanza de vida al nacer ya no aumenta se
detuvo el incremento de la esperanza de vida.

» Segun las nuevas proyecciones de poblacion de CONAPO
la esperanza de vida al nacer hoy en 2019 es de /5.1 anos.
Segun también estas proyecciones en el afo 2000 la
esperanza de vida era de 74.73 anos. Peor tantito, vamos a
pasar a la historia, en casi 20 anos la esperanza de vida al
nacer aumento solo cuatro decimos.




Lo que perdimos

Segun las proyecciones de poblacion hechas por el
CONAPO en 2002 la esperanza de vida al nacer llegaria en
el 2015 a 77.2 anos. O sea que perdimos poco mas de dos
anos respecto a lo que Indicaban las proyecciones de
poblacion.




Las muertas y los muertos de Juarez l

» Solo por poner un ejemplo:

» La esperanza de vida al nacer en Ciudad Juarez en el afo
2000 fue de 66.8 para hombres y 72.9 anos para las
mujeres. En el 2010 fue de 57.7 anos en los hombres y
72.1 anos en las mujeres.

» Algo nunca antes visto. La esperanza de vida al nacer no
ha aumentado en los ultimos anos y en Ciudad Juarez la
esperanza de vida descendio 9.1 afnos en los hombres y 0.8
anos en las mujeres.



Numero de homicidios

» En el ano 2017 fallecieron por homicidio 32,079 personas,
de los cuales 28,522 son hombres y 3430 son mujeres, y
127 no especificados. 8 muertes de hombres por cada

mujer.

» En el 2010 el numero de homicidios fue de 25,757. En
siete anos el numero de homicidios se incremento en 6,322
personas lo que significa un aumento porcentual del 25%
en siete anos.




Un panteon del tamano de la ciudad l
de Morelia

» Entre 1982 y 2015 hubo 519,921 homicidios. Esta cifra es
equivalente a la poblacion que la ciudad de Morelia tuvo
en 2010 la cual fue de 597,511, sin tomar en cuenta los
desaparecidos. Es como siI tuvieramos un pantedn con un
numero de fallecidos por agresion casi equivalente a la
ciudad de Morelia en 2010. Para darnos una idea de los
numeros, en 1945 la bomba atdmica sobre Hiroshima mato
a 166,000 personas.



Un hecho 1nusual

» En el Mundo se han observado algunos casos que han
llamado la atencion. En Rusia, la esperanza de vida al
nacer de la poblacion masculina descendio entre 1965-
1970 y 2000-2005, al pasar de 63.2 anos a 58.6 anos,
perdid casi cinco afios. En cambio las mujeres pasaron de
725 en 1965-1970 a 72.0 a 2000-2005, descendio
levemente su esperanza de vida. La diferencia en el 2000-
2005 entre la esperanza de vida al nacer de las mujeres
respecto a la de los hombres fue de 13.3 afo, un hecho
totalmente inusual. Esto se debe a la mortalidad debida al
alcoholismo.



El campeodn

» En el periodo 2010-2015 la esperanza de vida de
Japon llegdo a los 83.3 anos. En 35 afnos Japon
aumento su esperanza de vida en 7.9 afios. Estamos
a 10 anos de la esperanza de vida al nacer de
Japon.




Cuadro 2

Las 20 principales causas de muerte en Meéxico en 2016
En 2017 hubo 31,174 homicidios en el pais; 27,771 hombres y 3,324
mujeres.

105,572
97,743
34,782
32,638

27,174
24,562
22,860
22,614
16,732
15,557
12,640

7,334
7,044

6,919
6,693
6,513
6,370

6,306
4,630
4,065
9.780
207,238




Tasas por homicidios 1931-2017

E.U.M: Tasas de defunciones por homicidios (0/00), 1931-2017
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Homicidios por grupos de edad y sexo, 2016




Homicidios por grupos de edad y sexo, 2016.
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Las 10 entidades federativas mas violentas del pais en l
terminos del crecimiento de los homicidios entre 2007

y 2016, son:

Colima (los homicidios en 2016 fueron 14.1 veces
los de 2007), Zacatecas (7.6 veces), Baja California
Sur (6.7 veces), Guanajuato (5.5 veces), Chiapas
(5.5 veces), Morelos (5.0 veces), Tamaulipas (4.2
veces), Hidalgo (3.7 veces), Chihuahua (3.4 veces)
y Guerrero (3.3 veces)



La historia se repite

La época que vivimos no es la mas violenta en la historia de Meéxico, ya que
los anos cuarenta del siglo XX fueron momentos de altos niveles de
mortalidad por esta causa. EI numero de homicidios entre 1982 y 2016 supera
las 500 mil muertes. Sélo entre 2006 y 2016 el numero de fallecimientos por
homicidios fue de 219,853 personas. Si a esta cifra le anadimos el dato
publicado para 2017 de 31,174 homicidios, el total de muertes por agresiones
en el periodo de 1982 y 2017 es de 251,027. En Francia durante la Segunda
Guerra Mundial murieron alrededor de 250,000 soldados. Podriamos decir
gue nos encontramos en una situacion de guerra, bajo la definicion de que la
guerra es un conflicto, generalmente armado, en el que intervienen dos o
mas partes.




Vamos a pasar a la historio

Como ya dije: La esperanza de vida al nacer ya no ha
aumentado en la ultima decada, nos estancamos en
75 anos. Hoy ya deberiamos de tener varios afios mas
en la esperanza de vida al nacer si hubiéramos
seguido la trayectoria de Japon cuando llego a los 75
anos. Hay que reconocer que ademas de los
homicidios se tiene el mayor asesino en nuestro pais:
la diabetes.




Conclusiones

A fin de intentar superar este grave problema de las muertes violentas en Mexico es
necesario disponer de herramientas tecnologicas mas avanzadas, tal es el caso de la
informacion satelital y con drones que ubique la situacion y movimientos del narco, y
focalice las areas de mayor violencia y los numeros mas elevados de homicidios.

La informacion de registros administrativos, censos, encuestas que tenemos hoy, si
bien es cierto que son de buena calidad, se generan y producen en periodos largos, por
lo que no nos sirven para enfrentar este problema. Se requiere de informacion
actualizada en tiempo real.




Conclusiones

» No solo la tecnologia debera de estar funcionando para mejorar las condiciones de
vida e incrementar la seguridad de los individuos, sino todas las herramientas que
tengamos a nuestro alcance. La psicologia y en general las ciencias sociales
deberan estar analizando que pasa con nuestra sociedad. Todas las muertes por
homicidios no deberian de ocurrir, asi como también nadie deberia de morir de
diabetes, enfermedad que es una forma de expresion de la marginalidad y la
pobreza.
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INDUSTRIA MANUFACTURERA EN MEXICO

CRIMINALIDAD E INVERSION

EFECTO DE LA CRIMINALIDAD EN LA INVERSION EN
MANUFACTURAS MEXICANAS
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Crecimiento del PIB total y de la industria manufacturera
(2000-2018 variacion anual)
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Total de importaciones y exportaciones manufactureras
(2000-2018)
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Saldo de la balanza comercial en la industria
manufacturera
(2000-2018)
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Formacion bruta de capital fijo total y de manufacturas
(2000-2017)
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Sectores de la industria manufacturera con mayor
captacion de FBK

(2000-2018)
~abricacion de equipo de transporte 24.1%
ndustria guimica 12.7%
ndustria alimentario 9.5%
~abricacion de equipo de computacion 8.9%
~abricacion de aparatos eléctricos y equipo

de generacion de energia eléctrica 4.8%
. o

Fuente: INEGI



Sectores de la industria manufacturera con menor
captacion de FBK

(2000-2018)
Impresion e industrias conexas 0.7%
Fabricacion de mgebles, colchones y 0.6%
persianas
Curtido y acabado de cuero y piel 0.4%
Fabricacion de productos textiles, 0.3%

excepto prendas de vestir
Industria de la madero 0.2%

Fuente: INEGI



CRIMINALIDAD E INVERSION




COSTOS SOCIOECONOMICOS

» Costos monetarios directos e indirectos

Los costos monetarios directos son aguellos que miden el valor de los
bienes y servicios empleados para enfrentar los efectos de las
actividades delictivas o prevenirlos mediante el uso de recursos publicos
y privados.

Los costos monetarios indirectos incluyen la pérdida de oportfunidades
de inversion e ingresos no percibidos.



» Costos no monetarios

Miden los efectos no econdmicos que la delincuencia causa a las

victimas y pueden ser medidos tomando en cuenta el aumento de la

mortalidad y morbilidad.



» Costos tangibles e intangibles

Los costos tangibles son aquellos que, cuando se reducen o eliminan,

dejan recursos disponibles para otros usos.

Los costos intangibles, incluyen efectos secundarios de la delincuencia
en el mercado laboral, en el ambiente de negocios y en el

comportamiento individual.



» Efectos multiplicadores econdmicos

Son aqguellos que miden las consecuencias generales que tiene la
delincuencia en la situacion macroecondmica del pais considerando el
potente impacto negativo sobre los niveles de inversion, ingresos,

productividad y crecimiento econdmico.



» Efectos multiplicadores sociales

Se centran en medir la secuela de la actividad delictiva en dreas como
la erosion del capital social, la reduccion de la calidad de vida y
consecuencias en la ciudadania tales como la credibilidad y confianza

en el estado y la reduccion en procesos democrdticos.



ELEMENTOS A CONSIDERAR
EN LA RELACION

CRIMINALIDAD-INVERSION

Los inversionistas creen que la delincuencia es un
factor importante para decidir la cantidad a invertir

La vision a futuro de los inversionistas constantemente
anficipa el efecto de los actos delictivos sobre su
inversion

Debido a que el futuro no se puede saber, los
inversores tienen que gestionar la delincuencia
inesperada después de su decision de inversion.

La actividad delictiva puede presentarse en diversas
modalidades, algunas mas extremas que otras, como
robos, secuestros, homicidios, extorsion y corrupcion,
por lo que los efectos sobre la inversion pueden ser
diferentes de acuerdo con cada fipo de ésta.




EFECTO DE LA CRIMINALIDAD
EN LA INVERSION EN
MANUFACTURAS MEXICANAS




Distribucion de delitos nacionales y en

la industria

Delitos ocurridos Delitos ocurridos
Delitos mas frecuentes [ [ : .
Absolutos Relitlvo Delitos mas frecuentes Absolutos  Relativos
Estados Unidos Mexicanos 4 324 529 Estados Unidos Mexicanos 2 520 584
Actos de Corrupcion 1 066 374 24.66% Robo/asalto de bienes o dinero 581 701 23.08%
Robo/asalto de bienes o dinero 978 517 22.63% Robo hormiga 454 722 18.04%
Extorsion 628 912 14.54% Extorsion 412 538 16.37%
Industria 520 071 Industria 372 461
Actos de Corrupcion 138 436 26.62% Actos de corrupcion 85 333 22.91%
Robo/asalto de bienes o dinero 77724 14.94% Robo total o parcial de vehiculo 60 246 16.18%
Extorsion 77 708 14.94% Extorsion 54 150 14.54%




Distribucion de delitos nacionales y en

la industria

Delitos ocurridos Delitos ocurridos
Delitos mas frecuentes Absolutos Relativo Delitos mas frecuentes Absolutos  Relativos

Estados Unidos Mexicanos 3989 768 Estados Unidos Mexicanos 3 788 860

Robo/asalto de bienes o dinero 888 536 22.27% Robo/asalto de bienes o dinero 854 591 22.56%
Extorsion 657 598 16.48% Robo hormiga 583 933 15.41%
Fraude 608 996 15.26% Extorsion 525 036 13.86%
Industria 634 899 Industria 502 754

Extorsion 159304 25.09% Actos de corrupcion 112 055 22.29%
Robo/asalto de bienes o dinero 150880 23.76% Robo total o parcial de vehiculo 85 077 16.92%
Robo total o parcial de vehiculo 74 885 11.79% Robo/asalto de bienes o dinero 74 238 14.77%




Total de costos del delito por unidades

ecohomicas

Gasto en medidas de

$ 10,475,535,483.61

166617 $ 13,191,900,635.09 251 205

L L. Unidades
. ., Pérdidas a
Unidades con proteccion contrala , . . con alguna
. . Unidades consecuencia del delito g
Total de alguna delincuencia o erogacion a :
Sector . . victimas . Costos del delito
unidades medida de . consecuenci
L del delito
proteccion adela
Gasto en Pérdidas en inseguridad
pesos pesos
Total 3717 291 1587 337 $47,655,581,711.63 1389001 $ 67,506,264,757.56 2028413 $ 115,161,846,469.19
Industria 455 062 207 974

$ 23,667,436,118.70




Total de costos del delito por unidades

econhomicas

o et
cpontra I consecuenciadel con alguna
Unidades . i erogacion
delincuencia Unidades delito g
Total de con alguna - a .
Sector . . victimas Costos del delito
unidades medida de del delito consecuen
proteccion Gasto en Pérdidas en _ciade Ig
pesos pesos mse%url a
Total 3793 806 1606036 $48,903,718,332.03 1276018 $ 61,093,059,173.58 1973467 $ 109,996,777,505.61
Industria 471 932 216 960 $ 13,044,556,871.00 159878 $ 14,709,873,464.21 256786 $ 27,754,430,335.21




Total de costos del delito por unidades

econhomicas

_ Gasto en medidas de Pérdidas a Unidades
Total d Unldadels CON proteccion contrala Upidades  consecuenciadel ~ €onalguna
Sector otal de alguna delincuencia victimas delito erogacion a - ~q«0s del delito
unidades medida de del delito? consecuenci
proteccion Gasto en Pérdidas en . @ de.lgl 4t
Desos pesos insegurida
Total 4503 271 1956728 $73,301,632,947.89 1597984 $ 65,570,039,176.61 2403486 $ 138,871,672,124.50
Industria 588 976 237061 $13,122,752,341.78 186883 $ 14,606,906,283.04 283856 $ 27,729,658,624.82




Total de costos del delito por unidades

econhomicas

Gasto en medidas

- L _ Unidades
Unidades d€ proteccion _ Pérdidas a consecuencia ocongmicas con
Total de econémicas contrala Unidades del delito alguna
Sector unidades con alguna  delincuencia \e/?cc;?rgg%ﬁ' erogacion Costos del delito
econOmicas medida delito aconsecuencia
de proteccién Gasto en Pérdidas en de
pesos pesos lainseguridad

Total 4 567 336 1941 252 $68,749,801,921.46 1 540 694 $ 87,025,578,060.84 2359123 $ 155,775,379,982.30
Industria 638 716 273 496 $ 15,278,103,610.03 195 528 $ 17,560,953,096.77

324050 $ 32,839,056,706.80




El modelo

Coeficiente de inversion;; = [f; — P2TCrear; + P3Cic + PaTic — paDeliy + uy;

vV v . v Vv

Donde i lai-esima unidad fransversal de los sectores de la industria manufacturera y t el
tiempo

TC_REAL;; Tipo de cambio real por sector de la industria manufacturera i en el periodo t
C;; Crédito por sector de la industria manufacturera i en el periodo f
T;; Tamano del sector de |la industria manufacturera i en el periodo t

DEL;, Indice de delitos por sector de la industria manufacturera i en el periodo t




Estimacion por efectos fijos

_ Coeficiente t P-valor
 he_real -0.695 3.39 0.001
0.508
0.406
 Ftestthatallu_i=0 F(20,311) = 13.42 Prob > F=0.000



Estimacion por efectos aleatorios

_ Coeficiente t P-valor
" emase | 0417 8.2 0
" leredite | 0.562 9.72 0
~ lincdelic 2224 -6.95 0
" lcreal | -0.543 -2.75 0.006
~ eoms | 26334 6.21 0
0.316
0.377
| Testofsigma u=0  chibar2({01) =122.36 Prob >= chibar2 =0.000




Prueba de Hausman

Coeficientes

(B)
bfe bre

0.535 0.417 0.117
0.664 0.562 0.101
-2.305 -2.224 -0.080

-0.543



Sectores mas afectados en niveles de

inversion por criminalidad

Fabricacion de equipo de fransporte -1.058

Fabricacion de prendas de vestir -1.479

Industria alimentario -1.53



Sectores menos afectados en niveles

de inversion por criminalidad

Minerales no metdlicos -0.101

Industria del papel -0.085

Impresion e industrias conexas -0.005



Consideraciones finales

» Los resulfados obtenidos sugieren que la senda de inversion en la industria
manufacturera mexicana se ve significativamente afectada por el
ambiente de inseguridad reinante en el pais.

» El desarrollo de instituciones solidas ayuda a contrarrestar los efectos
negativos de la criminalidad, disminuyendo los niveles de delincuencia y
aumentando la confianza de los inversionistas.

» Esimportante mejorar la estrategia para combatir el conjunto de
actividades delictivas, incluyendo aspectos como optimizar la
administracion de justicia en términos de probabilidad de capturar a los
criminales, asi como la severidad de la sentencia recibida.
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EUA: Crecimiento economico, 2008Q1-2019Q1
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EUA: Tasa de desempleo,
19480Q1-20190Q1

U LXII1 Reunién: 3.8%
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Tasa de participacion, 1948M1-2019M4
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EUA: Inflacion (PCE y CPI), 2014M1-2019M4

FRED /4 — Consumer Price Index for All Urban Consumers: All Items
' — Personal Consumption Expenditures: Chain-type Price Index
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EUA: Tasa de interés real, 1976M1-2019M4
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12.5

100 32 meses 51 meses

44 meses
=]
<
iE 5.0 27 meses
_:éi:' 25
L2
= A
=

Al [ Ay ot

33 meses
B 1980 935 1990 19495 2000 2005 2010 2015

Fuente: FRED (2019).

LXI11l Reunién:; 0.51
LXIV Reunion; 0.92




Tasa de interés de los Bonos del Tesoro de 2 y 10 anos,
Spread,1990M1-2019M5

FRED g/ﬁ — 10-Year Treasury Constant Maturity Minus 2-Year Treasury Constant Maturity
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Nota: las bandas grises indican las recesiones fechadas por NBER.
Fuente: FRED (2019).




EUA: Indice de precios de las viviendas,
2000M1-2019M2

FRED 24 — S&P[Case-Shiller U.S. National Home Price Index
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Fuente: FRED (2019).



EUA: Crédito total a corporaciones no
financieras,1999Q1-2018Q3

FRED gfj — Total Credit to Non-Financial Corporations, Adjusted for Breaks, for United States
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Shaded areas indicate U.S. recessions Source: Bank for International Settlements myf.red/g/nWhbf

Fuente: FRED (2019).
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Mexico: Crecimiento trimestral anualizado del PIB,
20000Q1-201901

precios de 2013

8 _

6
X 4 _
S= 5 A%Y?(201901) = 1.7%
=0 = 2 ]
o & = La economia crece por
E & > 0 : .
= O v \/\/ debajo de su nivel
23! o2 otencial que ya de por si
=5 S 7 Desde 2015Q3 ES baio queyatep
D& la economia se 0

4 |

ha desacelerado.
6
-8

|l|I|III|III|III|III|III|III|IIl|III|III|III|IlI|Ill|IIl|III|III|lII|IlI|III|I
2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

—— Observado —— Potencial

Nota: Se utilizaron series desestacionalizadas y el potencial se calcul6 con el filtro HP.
Fuente: INEGI (2019).




Mexico: Brecha de producto, 2000Q1-20190Q1
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Nota: Se utilizaron series desestacionalizadas y el potencial se calculé con el filtro HP.
Fuente: INEGI (2019).




Mexico: Desempleo y NAIRU, 2017M1-2019M3
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Nota: la NAIRU se calcul6 con el filtro HP.
Fuente: INEGI (2019).




Mexico: Tasa de interés e inflacion,
2000M1-2019M4
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Fuente: Banxico (2019) e INEGI (2019).



Mexico: Coyuntura economica

» Calificacion de credito soberano:

* En marzo S&P redujo la perspectiva de estable a negativa:
* Menor crecimiento.
« Aumento de pasivos contingentes por politicas del nuevo gobierno.

 50% de probabilidad de reduccion al menos en un nivel en este ano (JP
Morgan).
* Dudas sobre manejo de finanzas en Pemex.
 Incompatibilidad entre rescate a Pemex y objetivos del gobierno: superavit
primario de 1% en 2019).
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* Moody’s: rescate a Pemex anunciado en febrero es negativo para la calificacion
soberana.

Fuente: Expansion (2019).



Comunicado de Banco de México

Incertidumbre en el sector externo.

Balance de riesgos sobre el crecimiento incierto y sesgado a la baja.

Aumento de precios de energeticos, alimentos y servicios.

Expectativas de inflacion al alza.
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Aumento salarial por encima de la productividad del trabajo.

Persistencia inflacionaria.

Fuente: Banco de Meéxico (2019).



2. Secuestros, homicidios e inversion
extranjera directa

CENTRO DE MODELISTICA Y
PRONOSTICOS ECONOMICOS




Un Estado de Derecho efectivo reduce la corrupcion, protege a las personas de injusticias, y
combate la pobreza. ElI Estado de Derecho es el sustento de comunidades de igualdad,
oportunidades, y paz, ademas que funge como la base del desarrollo, de gobiernos transparentes
gue rinden cuentas, y del respeto a los derechos fundamentales. [...] Cuando el Estado de Derecho
es debil, no hay suficientes medicinas en las clinicas, la violencia y la delincuencia no se pueden
controlar, la ley se aplica de forma injusta, y no hay inversiones extranjeras. El Estado de Derecho

es un tema que no solamente involucra a abogados y jueces, sino que es un concepto que involucra
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a toda la sociedad.
World Justice Project, 2018:10




Se demuestra que la violencia, medida
por las tasas de homicidios y secuestros,
DEPRIME la Inversion Extranjera
Directa y al PIB en México, 1997-2017.
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La guerra contra el narcotrafico desato
los niveles de criminalidad en todas sus
formas y ha llegado a niveles historicos
en 2018 y en lo que va de 2019.
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Justificacion

* Alarmante incremento de criminalidad desde 2006.

 Considerable aumento de delitos de alto impacto como homicidios y
secuestros.
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 Desde el afio 2000, estancamiento de la IED en términos nominales y
caida como proporcion del PIB.

 El aumento de la criminalidad ha deprimido la IED vy el PIB.




Criminalidad e IED

e Determinantes macroeconomicos de la IED.

« Ahora: estabilidad politica y social y criminalidad influyen en el
entorno de negocios.

w
> O
<-—
O3
ECZD
afe
OU)
>
B p2
0L
=+
OF

* Los delitos de alto impacto envian sefnales que desincentivan a los
Inversionistas y a los mercados internacionales.

* L_os fundamentales macro quedan relegados.




Costo econdmico del crimen

Inestabilidad social

Criminalidad y ausencia
de estado de derecho

Deprime inversion

Costos privada
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Costo del crimen

» Valor de mercado estimado de los bienes robados o destruidos, perdida
de ganancias por muertes o lesiones y el gasto para combatir y
prevenir el crimen (Becker, 1968 y Rizzo, 1979).

* La suma del valor total de los bienes y servicios usados para prevenir a
los ciudadanos y aquellos que se asignan para tratar a las victimas
(UNDOC, 2007).
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 Elevacion de las tasas de morbilidad (fisica, emocional y psicologica)
y mortalidad (UNDOC, 2007).




Costo de la criminalidad en México

« Mexico es el segundo pais menos 3%
pacifico de America Latina.

* Desde 2017 ha perdido 48
lugares en el Indice Global de
Paz.

* En 2016, el costo de la
Inseguridad fue de alrededor de
1.1% del PIB (ENVIPE, 2017).
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m Pérdida econdmica

® Gasto en medidas preventivas

Gasto en salud

Fuente: ENVIPE (2017) y The Institute for Economics and Peace (2017).



Alarmante aumento de la criminalidad

Meéxico: Tasas de secuestros y de homicidios, 1997-2017
(Eventos por cada 100 mil habitantes)
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Nota: Tasa de secuestros en eje derecho y tasa de homicidios en el izquierdo.

Fuente: SESNSP (2017).



Evolucion reciente de la IED

México: IED como porcentaje del PIB, 1970-2017 México: Numero de sociedades con IED, 1999-2017
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Fuente: UNCTAD (2017). Fuente: Secretaria de Economia (2017).




|IED Total

México: IEDT anual, 1970-2017
(Millones de dolares corrientes)
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Fuente: Secretaria de Economia (2017).



Componentes de la IED

Nuevas Inversiones IEDNI ha caido tendencialmente entre
(IEDNI) 1997 (71%) y 2017 (38%), mientras que
IEDR ha incrementado (16.7% en 1997

Reinversiones
(IEDR) a 32.5% en 2017) probablemente porque
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PRONOSTICOS ECONOMICOS

sale mas caro cerrar y salir del pais que
Cuentas entre absorber el costo de la criminalidad
sehifpeltic: (Banco de Meéxico, 2017).
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Fuente: Secretaria de Economia (2017).



IEDT. Analisis Impulso-Respuesta

Impulsos generalizados
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IEDNI. Analisis Impulso-Respuesta

Impulsos generalizados

0.15 Respuesta de Hom a RESpUESta de IEDNI a
. Hom Hom
. 01 | poe 0 =
N /"&--____::::::::::: /A3 5 7 91113151719
S -0.05
=0
= O
§3 -0.1
e 0
o0& 135 7 91113151719 -0.15
e Respuesta de PIB a Hom
0.005
0
-0.005
-0.01

-0.015




IEDR. Analisis Impulso-Respuesta

Impulsos generalizados
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3. Pronostico
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Mexico: pronostico macroeconomico,
2019-2021

PIB
I

1

11

AV

Desempleo
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Producto Industrial EU
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2019
~0.25-1:2357>
0.20-1.62
-1.76
-1.46
0.10-1.72
3.72-4.10**
3.57-3.80
3.76-4.16
3.90-4.22
3.66-4.02
2.0*

3.2
2.4
1.1
1.4

* Rango de tasas anuales de crecimiento. Todas las series se presentan sin desestacionalizar.

** Promedio anual.

Estimaciones realizadas el 7 de marzo de 2019 por Eduardo Loria con la colaboracion de Jorge Ramirez.

Se autoriza la reproduccion total o parcial siempre y cuando se mencione la fuente.

2020
0.60-1.38*
1.20-1.61
0.70-1.45
0.20-0.98
0.30-1.48
3.87-4.40**
3.79-4.19
3.90-4.37
4.12-4.62
3.69-4.37
1.2*
1.2
1.3
1.3
1.1

2021
0.47-2.12*
0.40-2.50
0.30-2.24
0.40-1.97
0.80-1.79
3.89-4.70**
3.83-4.62
3.84-4.75
4.20-5.01
3.69-4.50
1.0*
1.0
0.8
0.9
1.1
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