UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOM,A DE MEXICO
FACULTAD DE ECONOMIA

H. CONSEJO TECNICO
08/2012 SESION ORDINARIA

Versién Estenografica México, D.F., 14 de Diciembre de 2012.

INICIO: 10:20 HRS.

PRESIDENCIA DEL DR. LEONARDO LOMELI VENEGAS

- EL PRESIDENTE: Buenos dias, sefiores consejeros.
Vamos a dar inicio a la Sesién Ordinaria niUmero 08/2012.

Le doy la palabra al Secretario para que ponga a su consideracion el Orden
del Dia.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Muy buenos dias, sefiores consejeros.

Estamos iniciando el efecto de la Sesion Ordinaria 08/2012, con la cual
cerramos las actividades del 2012, y entonces espero, si es que las hubiera,
observaciones en relacién con la propuesta de Orden del Dia.

Si no hubiera observaciones sobre el Orden del Dia, les propongo
pasemos a desahogar el punto dos: lectura y aprobacién del Acta
07/2012.

Es un formato que hemos venido acordando y aprobando en este Pleno, el
gue se presenta ahora en esta Acta, y aunque son formalmente cinco hojas,
en realidad el texto puede resumirse en tres, el texto sustantivo, me refiero.

Si estan de acuerdo, rapidamente puedo darle lectura y si ustedes tienen
observaciones las anotamos y les enviamos via electrénica la version que
ya consideremos aprobada por este Pleno, para poderla subir a la pagina de
la Facultad.

¢Les parece? Aprobado.
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El Acta de la Sesion Ordinaria 07/2012. Ciudad Universitaria, Distrito
Federal, Sala de Juntas de la Direccion de la Facultad de Economia,
ubicada en el edificio principal.

Siendo las 11 horas con 17 minutos del 30 de noviembre de 2012, se
reunieron bajo la Presidencia del doctor Leonardo Lomeli Vanegas, los
consejeros técnicos profesores, Alfredo Velarde Saracho, Juan Pablo
Arroyo Ortiz, Alfonso Miguel Anaya Diaz, Luis Adalberto Berlanga Albretch,
José Antonio Romero Sanchez, Alfonso Gomez Navarro, Patricio Sixtos
Coss, Jorge Rolando Almanza Cabrera, Ciro Murayama Rendon, Hugo
Javier Contreras Sosa, Yolanda Trapaga Delfin y Rafael Buendia Garcia y
los consejeros técnicos alumnos: Jamel Kevin Sandoval Hernandez
Gonzalez, Pedro Cruz Hernandez y Samy Yandamy Morales Guillén. Fungi6
como Secretario el maestro Eduardo Vega Lopez, Secretario General de la
Facultad de Economia.

Se pone el Orden del Dia acordada en esa Sesion, y a continuacion, a partir
de la segunda hoja se refieren los asuntos tratados y puntualmente los
acuerdos de la Sesion.

1.- Lista de Asistencia. La Sesion inicié con quince consejeros.

2.- Actas. Después de que varios consejeros expusieron argumentos con el
propdsito de mejorar la presentacion de las actas de las reuniones
anteriores y de regularizar su entrega y aprobacion correspondiente, se
retomo el acuerdo de que en cada Sesion se incluira en el orden del dia el
punto de lectura y aprobacién del acta de la Sesion inmediata anterior.

Acuerdo. Incluir en el orden del dia de cada sesion el punto de lectura y
aprobacion del acta de la sesion inmediata anterior, que es lo que en este
caso estamos haciendo.

3.- Propuesta de acuerdos de la Comision de Personal Académico. Con el
propoésito de facilitad la revision de los asuntos en este punto del orden del
dia y, en su caso, facilitar también su conducente aprobacion, se propuso
gque manteniendo la presentacion de los casos por tema, licencias,
comisiones, sabaticos, etcétera, dentro de cada uno de éstos se reordene la
informacién por las categorias de contratacion de los profesores, ayudantes
de profesor, profesores de asignatura, interinos y definitivos, técnicos
académicos interinos y definitivos, profesores de tiempo completo, interinos
y definitivos.
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Acuerdo. Mantener la presentacion de los casos por tema, licencias,
comisiones, sabaticos, etcétera, pero dentro de cada uno de éstos,
reordenar la informacion correspondiente por las categorias de contrataciéon
de los profesores ya referidos.

En relacion con el punto especifico I11.3, correspondiente a recontrataciones
de personal académico, algunos consejeros sefialaron la conveniencia de
precisar las areas académicas en las cuales estan adscritos cada uno de los
profesores involucrados, asi como de especificar de mejor manera las
actividades o proyectos que apoyan los técnicos académicos y en el caso
de aquellos profesores, cuya adscripcion aun esté referida a materias,
seminarios o areas de planes de estudio anteriores al vigente, se revise una
mejor adscripcion relacionadas con el actual plan de estudios o incluso se
actualicen conforme avance la reforma curricular del actual plan de estudios
de la licenciatura escolarizada.

Acuerdo. Se aprueban las propuestas de recontratacion, tal como aparece
en el anexo correspondiente de este punto 111.3, y se turna a la Comisién de
Personal Académico del Consejo, la tarea de elaborar un informe acerca de
la precision y actualizacion de las adscripciones académicas y funcionales
de los profesores y técnicos académicos respectivamente.

Este informe debera presentarlo la Comision de Personal Académico a la
brevedad al Pleno del H. Consejo Técnico, preferentemente una sesion
siguiente del mismo.

En relacién con el punto especifico I11.5, correspondiente al PEPASIG y ante
el desconocimiento de este programa de estimulos para profesores de
asignatura por parte de algunos consejeros, se explicO su contenido y
requisitos, dentro de los cuales se encuentra la entrega del informe anual de
trabajo académico, los registros de asistencia a clases y puntualidad, la
entrega oportuna de calificaciones, el desempefio docente, etcétera, lo cual
derivd en la necesidad de que la Comisién del Personal Académico y la
Comisién de Normatividad presenten conjuntamente una propuesta de
politica académica de contratacion y promocion del personal docente,
ayudantes de profesor, técnicos académicos, profesor de asignatura,
profesores de tiempo completo, lo mas pronto posible.

Acuerdo. Aprobar la relacion de profesores de asignatura beneficiados
mediante el PEPASIG tal como se present6 en la reunién y reiterar la
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necesidad de actualizar o fortalecer la actual politica académica de
contratacion y promocién del personal docente, con una propuesta conjunta
de la Comision de Personal Académico y la Comision de Normatividad a la
brevedad posible.

En relacion con los demas asuntos presentados en este punto del orden del
dia, licencias, periodos sabaticos, autorizaciones y comunicados de cobro
de honorario por docencia, se tomo el siguiente acuerdo:

Acuerdo. Aprobar todos los casos presentados en esta Sesion, tal como
aparece en el anexo correspondiente.

Punto 4. Propuesta de acuerdos de la Comision de Asuntos Estudiantiles.
En relacion con las solicitudes de suspension temporal de estudios por
diversos motivos, se volvid a informar al Pleno del Consejo Técnico que
antes de aceptar el ingreso formal por parte de los estudiantes de tales
solicitudes, se les presentan alternativas y apoyos adicionales para evitar
gue mantengan estas solicitudes.

También volvié a explicarse que la diferencia entre los motivos “de trabajo y
por razones economicas”, radica en que en el primer caso generalmente se
expresa en la rivalidad de horarios entre el empleo de los estudiantes y sus
materias que se encuentren cursando, mientras que en el segundo aso,
literalmente se refiere a severas restricciones econdmicas, personales y
familiares de los estudiantes, en cuanto a su solvencia econOmica para
continuar con sus estudios.

Acuerdo. Mejorar y ampliar la difusion de las distintas becas disponibles
para los estudiantes y robustecer el contacto directo con los mismos para
evitar que se incrementen los casos de suspension de estudios.

Acuerdo sobre el mismo tema. Aprobar las solicitudes de suspension de
estudios y la presentacion de examenes extraordinarios en el SUAyYED
conforme al anexo correspondiente.

En relacibn con otros asuntos estudiantiies se abordd el tema de la
evaluacion docente que éstos realizan a los profesores, y se tomo en el
siguiente acuerdo:

Acuerdo. Agendar una sesion extraordinaria del Pleno del Consejo Técnico,
al inicio del siguiente semestre escolar 2013-2, previo trabajo en comisiones
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del Comité de Personal Académico y Asuntos Estudiantiles sobre el tema,
para tomar una decision mejor fundada y mas informada sobre el
desempefio docente y los instrumentos para su evaluacion y difusion.

Punto 5. Propuesta de acuerdos de la Comisién de Planes y Programas de
Estudio Ampliada. El pleno del H. Consejo Técnico, tom6 conocimiento de
los avances que en distintas areas académicas se han venido registrando
de cara a la reforma curricular del actual plan de estudios de la licenciatura
escolarizada.

Igualmente, se refiri6 la importancia del documento borrador de la
Subcomisién que trabaja sobre el perfil del Economista y del egresado de la
Facultad, y se propuso continuar avanzando en este esfuerzo para pasar
del borrador a un documento ya mas definitivo sobre el tema.
Adicionalmente, en relacion con la propuesta de calendario de actividades
sobre la reforma académica durante 2013-2, después de discutir diversas
opciones y ajustes para su reprogramacion, se acordo lo siguiente:

Acuerdo. Convocar a reunion de la Comisién de Planes y Programa de
Estudio Ampliada por el proximo 14 de enero con el proposito de entregar
en dicha sesion el documento de diagnostico de la administracion sobre la
reforma académica curricular en curso y el documento mejorado de la
Subcomision sobre el perfil del Economista, asi como para entonces hacer
los ajustes definitivos al calendario de las actividades adicionales de la
mencionada reforma, sefialadamente la organizacién, convocatoria y
realizacion del Foro de Propuestas de cambio del plan de estudios.

Acuerdo sobre el mismo tema. El Secretario del H. Consejo Técnico,
presentara en esa reunién del 14 de enero, Comision de Planes y
Programas de Estudio Ampliada, la nueva propuesta de calendario con el
acuerdo general de recorrer una semana las actividades consideradas en
dicho calendario y considerando la restriccion de los dias de asueto del 4 de
febrero, 18 de marzo y Semana Santa, del 25 al 29 de marzo.

Acuerdo. Adicionalmente a las actividades que formalmente queden
establecidas en dicho calendario, se impulsaran seminarios, conferencias,
reuniones y otras acciones con la participacion de estudiantes y profesores
con el propésito de sumar a la mayor parte de la comunidad en este
esfuerzo plural de transformacion académica.
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En relacion con la preocupacion que existe en el Consejo Técnico por la
division interna de la Academia de Economia Politica y con el proposito
genuino de coadyuvar a la reconstruccion de su vida académica colegiada,
se recibié la propuesta de la Comision de Planes y Programas de Estudio
Ampliada, de conformar una suerte de Comision de Mediacion y se acordd
lo siguiente:

Acuerdo. Crear la Comision de Mediacién para restablecer la vida colegiada
y unida entre las partes de la Academia de Economia Politica, cuyos
miembros son: son dos consejeros de la Comisién de Personal Académico,
los profesores Alfonso Gémez Navarro y José Antonio Romero Hernandez;
dos consejeros de la Comisién de Planes y Programas de Estudio
Ampliada, los estudiantes Jamel Kevin Sandoval y Eduardo Castillo, asi
como el Secretario de la Consejo Técnico, el profesor Eduardo Vega Lopez.

Punto 6. Propuesta de acuerdos de la Comisién de Normatividad, sobre
ocho convocatorias de concursos de oposicion abierta.

Después de haberse presentado por varios consejeros argumentos
encontrados en relacién a las categorias idoneas, para la contratacion de
profesores en las diversas areas y divisiones académicas de la Facultad, se
lleg6 al siguiente dilema: Por un lado, mantener la propuesta del Director de
la Facultad, llamada opcion A, de acuerdo al anexo correspondiente donde
las ocho plazas a ocuparse mediante Concurso de Oposicion Abiertas, se
destinan una al area de instrumentales, una al area de teorias aplicadas,
una a la de historia econdémica, dos a INAE, una al Sistema de Universidad
Abierta y Educacion a Distancia y dos al posgrado, siendo tres de profesor
asociado, tres de profesor B, asociado B..., en el primer caso, perdon,
siendo tres de profesor asociado C, tres de profesor asociado B, y dos del
profesor titular A.

Tales plazas se encuentran actualmente vacantes y disponibles en tales
categorias en las areas y divisiones mencionadas con gestiones realizadas
ya ante la DGAPA y acuerdo previo del Pleno del Consejo Técnico al
respecto.

Al posgrado se destina una plaza de profesor titular A, y otra de profesor
asociado C; al SUAYED un aplaza de profesor asociado B, y las demas
plazas a la division de estudios profesionales.
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Por otro lado, la postura del profesor Juan Pablo Arroyo Ortiz, opcién B,
quien reitera en intervenciones sucesivas, la necesidad de contratar al
personal académico en el posgrado con categorias no inferiores a la de
titular A, y al menos con grado académico de doctor, para lo cual, ante la
inexistencia de los recursos presupuestales que permitieran convertir la
plaza de Asociado C a Titular A, debieran revisarse las gestiones
necesarias para allegarse tales recursos, aunque ello se tradujera en lo
inmediato a aplazar uno de los dos COAS del Posgrado.

Acuerdo. Quedo aprobada la propuesta del Director mediante el resultado
de 11 votos a favor, uno en contra, y una abstencion. El consejero profesor
Rafael Buendia afiadi6 que en el COA correspondiente al SUAYED, se
hiciera explicito en la convocatoria la especificidad docente sobre la
modalidad de educacion abierta y a distancia.

Punto 7. Propuesta de acuerdos de la Comision Dictaminadora. Solicitudes
de promocién. Se conocen los dos casos y se acuerda lo siguiente:

Aprobar ambas promociones.

Punto 8. Convocatoria PRIDE para 2013. Se informa que el 5 de noviembre
de 2012, se publicé en gaceta UNAM la convocatoria del PRIDE para el
primer periodo de renovacion 2013.

Acuerdo. El pleno del Consejo Técnico se da por enterado de que los 14
profesores involucrados en este primer periodo de 2013, ya estan avisados.

Punto I1X. Asuntos Generales.

IX.1 Se informa por parte de un consejero profesor, acerca de presuntas
irregularidades en la organizacion y seleccion de trabajos a presentarse en
el primer Congreso Nacional de Investigacion de Economia.

Se sefala que el Consejo Técnico no tiene atribuciones para atender o
intervenir en dicho asunto y se solicita al profesor interesado en el punto,
recabe mas informacion al respecto y en relacion con las prioridades de
este maximo érgano de gobierno de la Facultad y de sus Comisiones, se
considere la posibilidad de realizar algun pronunciamiento al respecto.

IX.2 Se acordd que la Comision del Mérito Académico del Consejo Técnico,
se reuna el proximo 16 de enero para atender lo concerniente a las
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propuestas que pudiera haber entonces para recibir el reconocimiento Sor
Juana Inés de la Cruz 2013. A partir de lo que resuelva dicha Comision, se
acordo también que el Pleno del Consejo Técnico se reuna el viernes 18 de
enero proximo, para decidir al respecto, asi como para conocer y resolver
acerca de los acuerdos que proponga la Comisiéon de Planes y Programas
de Estudios ampliada en relacion con el nuevo calendario de actividades de
la reforma académica curricular durante el semestre 2013-2.

A las 14 horas con 18 minutos, el dia 30 de noviembre de 2012, se dio por
concluida la Sesién 07/12 del Consejo Técnico, en la Facultad.

Los acuerdos tomados en la presente sesion del H. Consejo derogan todos
aquellos que hayan sido aprobados previamente, y que se opongan a los
mismos. Existen versiones estenograficas y videograbada de esta Sesion,
para cualquier verificacién procedente.

Firman tanto el Secretario del Consejo Técnico como su Presidente, aunque
hemos recibido propuestas de algunos consejeros, de ustedes, que no
convendria sélo a ambas firmas, sino también la de la totalidad de los
consejeros miembros del Pleno.

Esa es la propuesta de Acta que pongo a su consideracion.

Por favor, Alfonso.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: En el punto siete de la propuesta de
Acuerdo de la Comision Dictaminadora, fines de promocion, considero que
es conveniente que se nombre a los profesores, porque esa es una

justificacion al respecto.

Sino, ¢quiénes fueron? Pues voy a ir a las Actas de la Dictaminadora,
etcétera. Entonces que se mencione a los que se promovieron.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Muy bien.
Si, por favor, Alfredo.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Yo creo que este modelo de Acta, esta
mucho mejor elaborado.
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Creo que es la mejor elaboraciéon de Acta que yo recuerdo en este periodo.
En el mismo sentido que el profesor Gomez Navarro, quisiera decir que
también en el punto noveno, a propésito de las presuntas o reales
irregularidades en la organizacion y seleccion de trabajos presentados en el
Primer Congreso Nacional de Investigacibn Econdmica, también valdria la
pena nombrar al profesor que hace el sefialamiento, en el caso del
compariero, pero también quisiera saber si se ha indagado algo sobre este
particular.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Lo que concierne a la Division de
Estudios Profesionales, que fue a quien le turnamos estas solicitud del
pleno, no ha dado alguna informacion adicional a la que ya tenemos; pero
como aqui se refiere, el Acuerdo justamente estara en funcion de las
prioridades que tengamos como comisiones y como Pleno.

Se refirid en esa oportunidad, que por supuesto que era importante advertir
si habia habido esas irregularidades o no, pero también se insistié en la
dificultad de que como Pleno, como Facultad, pudiera prosperar alguna
gestion mas alla de un mejor pronunciamiento o recomendacion para las
sucesivas convocatorias de los Congresos; pero respondiendo directamente
a la informacioén, no tenemos adicional, informacion.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Si, bueno, pero yo decia esto del Acta
porque uno de los problemas que tuvimos en las dos etapas previas del
Foro de Transformacion Académica, fue precisamente lo pésimamente mal
hechas que estaban las relatorias.

Si ustedes ven el modelo de relatoria que se esta pretendiendo instaurar, y
que me parece correcto que se instauré, es evidente que ha habido una
curva de aprendizaje en lo que se refiere a como desglosar y enfatizar los
acuerdos.

Valdria la pena que se pusiera especial importancia en el renglon de las
relatorias para la tercera fase del Foro de Transformacion Académica, toda
vez que las relatorias no son cualquier documento, las relatorias no son una
version estenografica, las relatorias precisan efectivamente del énfasis, por
ejemplo, siguiendo este procedimiento, se hacen los enunciados en
apartados capitulares, convendria recuperar este procedimiento para armar
las relatorias de la tercera parte, sobre todo porque a lo que vamos es
justamente a sustanciar propuestas concretas.
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Entonces, me pareceria un dislate o un despropdsito que seria grave, si en
la tercera fase del Foro, el trabajo de las relatorias pues siguiera acusando
esa sentencia asistematica de elaboracion de las relatorias.

Entonces, yo hago un llamado en este sentido, porque si se puede hacer
una relatoria como ésta en el Consejo Técnico, no veo por qué no aspirar a
qgue en el escenario del Foro de Transformacion Académica, se enfatice
cualitativamente la necesidad de integrar relatorias de calidad.

Nada mas.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ¢Algun otro comentario?
Por favor, Alfonso.

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Aprovechando esta circunstancia, sin
haber leido por completo la relatoria, y si quisiera hacer del Consejo una
inquietud, y abonando a la buena calidad de las relatorias, las minutas que
se hacen de nuestras sesiones.

Hoy y no importa quién lo haya dicho, pero es alguien que esta bastante
enterado de lo que hacemos, que es realmente dificil entender a veces lo
gue se dice en el Pleno del Consejo y que esa mezcla de ideas que luego
vertimos en el Pleno, pues hace extremadamente dificil tener buenas
relatorias, y sobre todo que entendamos qué es lo que se esta diciendo.

Entonces, abonando a lo que dice el Consejero Velarde, yo también hago
votos por que en el Consejo hagamos un esfuerzo por expresar nuestras
ideas breves, concisas y claramente, porque eso nos va a ayudar mucho a
gue entendamos y a que podamos tener buenas referencias, buenas
minutas, buenas relatorias y buenas actas.

Seria todo.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ¢ Alguien mas? Por favor, Luis.

- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRETCH: Yo secundo la opiniéon del
profesor Velarde, en que se incluya el nombre del consejero profesor, que

levanto la voz en esa ocasion.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ¢Algo mas?
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Les parece que con los ajustes que han sido sefialados, al término de la
Sesion, nosotros estemos en la posibilidad de enviarles esta Acta, con sus
anexos correspondientes que se refieren en el texto, y la subamos --
preguntaria en este Ultimo punto-- o inmediatamente, dado que ya la
conocieron y estamos de acuerdo, o prefieren la subamos en la
subsiguiente reunién para esperar algin comentario.

Yo estaria por la primera opciéon, evidentemente, ya que la conocimos y
estamos recibiendo comentarios de ustedes, estamos en posibilidad de
subirla y de entregarles a ustedes via electrénica, para no empapelarnos, el
texto y los anexos.

¢, Estan de acuerdo?

- JORGE ROLANDO ALMANZA CABRERA: No habria un plazo como
para que viniesemos a firmarla, en lugar de esperar eso, puesto que
decimos que vamos a tener que firmarla.

Entonces, dejar un plazo al principio del inicio del semestre, que seran unos
10 dias, y entonces, venimos Yy lo firmamos todos y luego la suben.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Es un buen punto.

Atendiendo a esta observacién, preguntaria al Pleno ¢estamos de acuerdo
en que no solo el Secretario y el Presidente del Consejo firmemos esta
Acta, sino que sean todos los miembros del Pleno? Que seria muy
adecuado, me parece.

Por favor.

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Yo también estoy de acuerdo con
esto. Pero pediria en la venia del Consejo para que respecto a los trabajos
de la Subcomision, que estd haciendo un esfuerzo por mejorar el
documento de perfil, por asi llamarlo, en el que ya hemos tenido diversas
contribuciones y diversas criticas al respecto, se pusiera aqui que en el
punto cinco, que en lugar de que entreguemos el documento, que se
entiende que seria un documento final, que se le agregue un documento, un
documento mejorado, porque realmente ha sido un esfuerzo, nos ha
agarrado este final de aflo y hay aportaciones en base a lo que se opino
aqui y otros defectos gque nos hemos percatado, pero no estoy muy seguro
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gue entreguemos algo que pudiera ser de mayor consenso por todo el
Consejo, e incluso por todas las subcomisiones.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Alfonso, tratando de recoger tu
observacion, en el punto cinco, donde se refiere el primer acuerdo de ese
punto cinco, justamente se alude en el tercer renglon del acuerdo, que se
trata de un documento mejorado de la Subcomision.

TU sugieres, a ver, 0jo, no es lo que podamos tener como aqui se dice el 14
de enero, sino lo que se acord6 en ese momento, y lo que se acordd en ese
momento, es un documento mejorado, no dice ni final, ni definitivo; pero
atendiendo tu posicion, no sé si quieras insistir en el punto.

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Es simplemente para aclarar un
documento mejorado, no el documento mejorado.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Es documento mejorado.

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Dice aqui: “El documento mejorado”, y
yo pediria, insisto, la venia del Consejo que se pusiera un documento
mejorado.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Eso esta bien, no hay ningln
problema.

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Y que nos da un poquito mas de
margen a entregar algo mas de consenso de Consejo.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Esté bien.
¢ Alguna observacion adicional?
- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Ya con los ajustes, ¢ verdad?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Por supuesto, claro, con los ajustes y
yo estaria solicitandoles la autorizacion para que en espera de que
firmemos todos el Acta, podria subirla ya a la pagina, diciendo que las
firmas son de todos los consejeros y cuando ya tengamos las autégrafas en
la mano, sustituimos esa version donde se refieren todos los consejeros, si
estan de acuerdo, y sus firmas se estan recabando por las firmas ya
visibles.
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¢Les parece? Muy bien.

Entonces, si no hubiera mas, pasamos al punto tres de nuestra Orden
del Dia.

El tema es Propuestas de Acuerdos de la Comision de Personal
Académico.

En el tema de licencia sabaticos, comunicados sobre honorarios por
docencia, como siempre lo hacemos, se resume esa informacion en el
cuadro que antecede a la informacién ya mas desagregada, y en atencion al
acuerdo gque ya tomamos, justamente de ordenar los casos por prelacion de
profesores, en esta ocasion no hubo que hacer tal realmente, ni en el tema
de licencias, ni en el tema de periodos sabaticos, debido a que todos se
refieren a profesores de tiempo completo.

Y el Unico tema de comunicados para cobro de honorarios, es también un
profesor de asignatura. Entonces, tampoco hubo que hacer una prelacion,
pero ya estamos atendiendo el acuerdo que hemos hecho desde la sesion
anterior.

Yo no veo ningun problema realmente, en los casos que aqui presenta la
Comision de Personal Académico; dos de ellos, las solicitudes de licencia
realmente ya estan en viaje de esa solicitud de salida académica a sus
respectivos destinos, el profesor de la Vega Navarro y Dussel Peters
Stephanus, el informe del profesor Genaro Sanchez Barajas de su
reincorporacion.

Después estan las dos solicitudes de los profesores Juan Pablo Arroyo Ortiz
y de la profesora Maria Eugenia Romero Sotelo, que tampoco veo
inconveniente alguno, y el comunicado para cobro de honorarios es del
profesor Alfredo Cordoba Kuthy, en relacion con el Seminario de Titulacion
de Economia Publica, ahi se refiere a las horas, las fechas de nuestro
Centro de Educacién Continua y Vinculacion.

Si no hubiera informacion, pues autorizamos estos casos, y pasariamos
entonces al punto cuatro arabigo de este punto tres romano de nuestra
Orden del Dia.

Luis.
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- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRETCH: Unicamente en el &nimo de
hacer que la situacion cuenta con protocolos que permiten que se agilicen
las actividades administrativas.

Nada mas una pequefia observacion, que no es por supuesto ninguna
argumentacion en contra.

Respecto al permiso del profesor Dussel, es que ya hoy es dia 14, entonces
el permiso es hasta el dia de hoy.

Entonces, nada mas hay como qgue habria, no sé, algun tipo de mecanismo
para que este tipo de solicitudes llegasen con anticipacion al Consejo, para
gue no se apruebe cuando ya de hecho se terminé la investigacion.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: En efecto, tienes razon, es lo que referi
y no sélo va por el profesor Dussel, sino también por el profesor de la Vega
Navarro.

Su salida ya fue, del 3 al 13 de diciembre. Esto suele suceder a veces, en la
Comision de Personal Académico, recibimos las solicitudes de un dia para
el siguiente que sesionamos, sesionamos todos los miércoles, y por agenda
y trabajos de la propia Comisién, aunque nos damos por enterados y
revisamos gue no tenga ningun problema la solicitud y cuando vemos que si
lo puede tener, entonces si lo ponemos en la cabeza de la agenda, que
corresponde para ese miércoles, pero en ocasiones, en efecto, nos pasa
esto, que aunque los profesores ingresen sus documentos de manera
oportuna, por la periodicidad semanal de las reuniones, y porque en estas
dos més recientes hemos dedicado absolutamente el tiempo de las
reuniones de esa Comisién a la planta docente, es que estamos entregando
apenas el dia de hoy ambos casos.

Digo, seria una explicacion, pero entiendo el motivo.
- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: ¢Puedo hacer una observacion?
Ademas de esto, el Consejo no se reune como se reune la Comision del
Personal Académico. Entonces, la Comision lo desahoga de inmediato, sin
embargo hay que esperar a que el Consejo se reuna.

Entonces, por eso la fecha se puede...
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- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Alfonso.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Respecto al punto tres de la Comision de
Personal Académico, si discutimos la cuestion referente a que también las
partes correspondientes a educacion a distancia y la parte ésta de los
cursos de titulacion y demas, que fueran también regulados, porque
generalmente por ejemplo dan los cursos, no se sabe qué tipos de cursos
dan, es decir, no tiene ninguna normatividad al respecto, de como se
otorgan, por ejemplo, los grupos para las personas que se van a los cursos
de tesis para hacer la titulaciéon al respecto.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Seminarios de titulacion.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Si. Simplemente lo tGnico que nos llega
es tantos profesores dieron tantos cursos, etcétera, y hay que pagarles
honorarios al respecto.

Con eso yo no tengo problema, lo que si hay problema es qué tipo de
cursos se dan, qué tipo de programas, porque de eso completamente
desconocemos toda la cuestion de como se dan, coOmo se seleccionan a
esos profesores para que den ese tipo de cursos; porque lo Unico que esta
en la normatividad, es la parte correspondiente a la planta docente.

Pero estos cursos que se dan externos, no sabemos nosotros como se lleva
a cabo el proceso, simplemente nada mas que se cobra y que hay que
pagarles a los comparieros, pero qué programas se dan, que presentaran
un programa en esa area, al respecto al Consejo Técnico, a la Comision de
Planta, algo, qué tipos de programa se van a dar.

Luego hay veces que hay programas que no tienen ni por qué estar.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: En relacién con el tema para
conocimiento de los demas miembros del Pleno, porque en efecto ese fue
un punto de discusién en la Comisidn, yo quisiera afiadir lo siguiente:

Por supuesto que esta normado y es una oferta académica institucional de
la Facultad, ni mas ni menos que hecha por el Centro de Educacién
Continua y Vinculacion, y entonces si sabemos cursos.

Todo eso se dijo en la Comision, si sabemos los cursos, los periodos, los
programas y los profesores involucrados.
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Evidentemente la preocupacion que vuelve a sefalar el Consejero Gomez
Navarro, y que lo hizo en la Comision, es que al parecer suyo hay alguna
indefiniciébn ex ante de cuales son los profesores que ofrecen realmente los
temas, materias y cursos de esa oferta de educaciéon y vinculacién, para ver
si hay la posibilidad o no de mejorar, si entiendo bien, Alfonso, me corriges,
pues justamente el apoyo de nuestros profesores de asignatura, y otros
profesores que son parte en ese tipo de cursos.

- EL PRESIDENTE: Pues que se le pida el informe al area.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Si, por ejemplo yo sefalaba, a los
profesores de tiempo completo nos solicitan que dirijamos tesis.

Y pues dificiimente luego nos llegan, tiene uno que realmente andar
promoviéndose: “Quiero dirigir’, o profesores que estan en los ultimos
semestres al respecto.

Pero si hay cursos, por ejemplo, en la Facultad, donde a mi me ha tocado
participar en examenes, de que llevan el curso, y generalmente el que da el
curso, pues es el que dirige todas esas tesis, 0 aparece como director de
ese tipo de tesis.

- EL PRESIDENTE: Pero no son tesis.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: O tesinas, algo asi.

- EL PRESIDENTE: Tienen un estatuto distinto.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Entonces, ver la forma en la cual esa
oferta que hace la Facultad, que sea mas abierta a otros profesores que a lo
mejor quisieran participar para dar ese tipo de cursos al respecto.

Y se desconoce. Yo por ejemplo desconocia, hasta que la maestra Barron
le dijo al Jefe del Area. “Oye, ponme en un curso, porque ya necesito tesis”,

o cosas por el estilo. Y dije: “Ah, caray, como esta esto”.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Bueno, si les parece en este punto,
podemos tomar el acuerdo del Pleno, de solicitar un informe al Centro de
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Educaciéon Continta y Vinculacién, para atender esta inquietud y salvarla de
lo mejor posible.

¢Les parece? OK. Entonces, es nuestro acuerdo en este tema tres que
estamos resolviendo.

En el punto cuatro de este tema tres romano, es el referido a la
presentacion de las plantas académicas del semestre 2013-Il, en las
tres divisiones con que cuenta la Facultad.

Para proceder de manera mas ordenada, les propongo lo siguiente: a la
fecha no hemos tenido en la Comisién de Personal Académico, ningun,
digamos, contratiempo para conocer, discutir y autorizar las plantas
correspondientes al SUAYED vy al Posgrado.

Tampoco lo hemos tenido para la Division de Estudios Profesionales, me
puedo equivocar de porcentaje, pero no importa tanto el porcentaje, lo digo
en forma arbitraria, en un 98 por ciento, sino que mas, tenemos acuerdo de
la planta de profesores 2013-1l, para también la licenciatura escolarizada.

Entonces, por eso y sin desconocer que hay observaciones puntuales, en el
caso de la planta docente de licenciatura escolarizada, les propongo, como
primer acuerdo, resolver favorablemente la presentacion de las tres plantas,
de las divisiones académicas de la Facultad en lo general.

En el caso del SUAYED y Posgrado yo diria que también en lo particular,
porque al menos para la Comisién de Personal Académico, no hay ninguna
observacion que ponga de relieve a este Pleno.

En el caso de la licenciatura si lo hay en relacion a una sola area, a la de
economia politica. Entonces, si aprobamos el paguete completo docente de
la Facultad en lo general, creo que avanzamos lo suficiente.

¢ Estamos de acuerdo? Bueno, silencio otorga, asi que avanzo. Y entonces
me centro en donde si hay algunos sefialamientos que la propia Comisién
de Personal Académico quiere poner en su radar, por asi decirlo de manera
coloquial.

El caso de la Academia de Economia Politica, dedicamos un poco mas de 9
horas para discutir la planta en diferentes versiones, y al final, el viernes
pasado, en una sesidon prolongada, llegamos al acuerdo de la planta que
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tienen ahora ustedes en sus manos, con tres temas en donde la Comision
no tuvo consenso, y una recomendacion general adicional.

Refiero lo siguiente: los temas donde no hubo consenso son los casos del
profesor Ciro Murayama, en su programacion para impartir curso de
mercados de trabajo uno.

El caso del profesor Isidro Luna para impartir una optativa de historia de
desarrollo, y el caso del profesor Juan Cristobal Cardenas Castro, en donde
hay una objecion declarada por la Coordinacion de la Academia de
Economia Juridica para que imparta la materia optativa que se presenta
ahora, y también una peticién, tanto del Consejero Velarde, aqui presente
por supuesto y del profesor Cristobal Cardenas, también presente, en donde
se le afiada a la optativa que tiene ya prevista en esta propuesta de planta,
al profesor Cristobal Cardenas, una materia adicional de economia politica,
un curso regular de economia politica dos.

Bueno, esos son los tres sefalamientos que quiero poner en relieve para
conocimiento del Pleno, y la recomendacion general de la Comision, para
evitar que semestralmente tengamos conflictos delicados que atender, sea
gue en lugar de hacer como lo hemos venido haciendo los cuatro semestres
anteriores, incluido éste, resolvamos de raiz el problema, y de raiz significa,
a propuesta de la propia Comision, los concursos de oposicion abierta, para
asignaturas y que por lo tanto, tengamos no solamente certidumbre y
confianza académicas y juridicas, sino que también la plenitud de la
decisidon por la ruta que todos estamos de acuerdo debe ser estrictamente
académica.

Entonces, cierro diciendo, tienen ustedes en sus manos la planta de la
licenciatura escolarizada, les solicitaria, por supuesto, revisar todo su
contenido, pero sefialadamente en el caso de economia politica y de estos
tres puntos que acabo de poner de relieve, simple y sencillamente porque
esos fueron los acuerdos de la Comision de Personal Académico.

¢,No sé si haya algun comentario? Por favor, Alfredo.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Bueno, efectivamente como se dijo, la
discusion fue larga, complicada, en momentos tensa, podemos decir que en
términos generales hay una aproximacion, digamos, a un consenso puntual,
pero sin embargo creo que todavia la propuesta en lo que a la Academia de
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Economia Politica se refiere, todavia presenta, a nuestro juicio, digamos un
caracter incompleto.

Si ustedes revisan en la pagina dos de la planta, en las asignaturas que
corresponden a economia politica dos, quisiéramos preguntarle a la
Administracion, sobre todo porque el dia, el pasado 11 de diciembre, el
profesor Juan Cristobal Cardenas, turno a la Administraciéon una misiva en
donde explicitamente formula esta solicitud de apertura de un grupo de
economia politica dos, que no aparece abierta aqui.

Entonces, quisiéramos saber cudl es la razon por la que no aparece abierta
aqui.

Primera inconsistencia en lo que se refiere a la planta de economia politica
dos, pero simultdneamente tenemos también en el area de historia y
desarrollo, en las materias que tienen que ver con economia politica, es en
la pendltima y en la dltima, que quisiéramos plantear el asunto de la materia
de historia de la banca en México, no se si llama Desarrollo y Tendencias,
pero aqui quisiéramos hacer el planteamiento de que ese curso que fue
impartido por el profesor Sonny Simancas el semestre pasado, bueno, lo ha
impartido varias veces como profesor adjunto, y ya como titular, es una
materia de Historia y Desarrollo que es Banca, y no esti programado en el
semestre actual, y en su lugar aparecen Fuentes Ruiz Victor, y no sabemos
cudles fueron los criterios para este enroque, esta sustitucion, porque la
informacion que tenemos es que la razon extra académica, mercede a la
cual se sustituye al profesor Sonny Simancas, pues es que Victor Fuentes
Ruiz es amigo del doctor César Vargas.

No nos parece que éste sea un criterio que justifique una légica de
continuidad, que mereciera también ser explicada. Me parece que no
podemos en el contexto académico o politico que estamos viviendo, pues
que este tipo de enrogues ocurran, dando manga ancha a la
discrecionalidad y no creemos que esto sea conveniente.

Hay que decir también que en la pasada reunion de economia politica, si
ustedes revisan en la ultima pagina, como bien informaba el Secretario
Vega, lo que el Secretario Vega no agregd en su planteamiento, es que en
un consenso sorprendente, la aparicion del doctor Ciro Murayama en
Historia de Desarrollo de los Mercados de Trabajo, si habia algin consenso
posible en la Academia de Economia Politica, es que para toda la Academia
de Economia Politica, todas sus corrientes, todas sus vertientes y todos sus
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miembros hasta hoy y hasta donde sabemos, nos parecié un agravio que el
profesor Ciro Murayama entrara asi, no porque no tenga los requisitos, no
porque no tenga el saber, sino fundamentalmente porque es un area en
donde el perfil del profesor no es el perfil de los profesores de la Academia
de Economia Politica, y estamos hablando de un perfil plural.

Entonces, en esa reunion, el Pleno de la Academia de Economia Politica,
para sorpresa de muchos, estuvimos en contra de esa designacion.

Y adicionalmente, otro consenso, fue cuestionar al profesor Isidro Luna
Victor, porque también entré por la trastienda, sin ningun tipo de validacion
académica.

Entonces, salvo esos casos y estamos en la mejor disposicion de discutirlo,
creo que la aprobacién en lo general de la planta de la Academia de
Economia Politica esta bien, pero si queremos saber cuales el motivo por el
cual no se le asigna la materia al profesor Cristobal Cardenas, por qué se
sustituyé de esa manera al profesor Sonny Simancas, porque nos parece
efectivamente que los otros asuntos, nos guste o no, estan incorporados en
la planta, y sin embargo, estos dos casos, con el profesor Sonny Simancas
y el profesor Cristébal Cardenas, no aparecen programados en una logica
de continuidad en los cursos que venian dando.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Patricia Pozos.

- INTERVENCION (TOMAS): Perdon, ¢puedo hacer una pregunta?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Por favor, adelante.

- TOMAS SIRENA: Maestro Velarde, explique cuél es el perfil del maestro
Ciro Murayama desde su punto de vista y cual es el perfil de la materia y
explicite cuales son las caracteristicas que impiden que el maestro Ciro

Murayama no pueda impartir esa materia.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Burocratica y administrativamente
ninguna, politica e ideoldégicamente todas.

Asi de simple es la respuesta. Estoy dispuesto a discutirlo.

- TOMAS SIRENA: ¢Le puedo pedir que sea mas explicito?
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- ALFREDO VELARDE SARACHO: Bueno, el asunto de ser explicito o no,
tiene que ver con la dinamica interna de la Academia de Economia Politica.

La Academia de Economia Politica, estd inmersa en una crisis que no es un
secreto para nadie, y estamos tratando de darnos los mecanismos para
discutir y resolver algunos de los asuntos que tienen a la Academia de
Economia Politica en este preocupante disenso, pero me parece que a la
luz de todo lo que ha venido ocurriendo en la Facultad de Economia,
pensamos que en el contexto de la crisis que vive la Academia de
Economia Politica, es muy importante que se haya transparentado, que hay
un disenso que se esta discutiendo con encono, pero la Academia de
Economia Politica no es la Unica Academia que esta en crisis.

Todas las otras academias, lo que detond la crisis de la Academia de
Economia Politica, tiene la virtud en medio del desencuentro de que se hizo
explicita.

En otras areas de la Facultad de Economia de la UNAM, pasan las mismas
cosas que en la Academia de Economia Politica y nadie protesta.

Entonces, en ese contexto, a sabiendas que hay una sobredemanda por
impartir cursos, la Academia de Economia Politica consensualmente,
considera que el ingreso con estos recursos escasos, con estos espacios
escasos del profesor Ciro Murayama es una provocacion de quien la
auspicia.

Aqui no venimos a calificar la competencia académica del profesor Ciro
Murayama. El profesor Ciro Murayama, por lo que se ha discutido hasta
ahora, es una persona non grata para la Academia de Economia Politica,
por su trayectoria politica.

No estamos aqui sancionando al profesor, nosotros pensamos que el
profesor tiene mucha chamba en la escuela, tiene mucha chamba por fuera,
y estar peleando por una materia como mercados de trabajo, podria
encontrar una mejor ubicacion en el conjunto de las materias.

Pero es muy importante que se sepa que la impugnacién al ingreso con el
mismo procedimiento que hemos estado cuestionando en el caso de otros
profesores, vale también para el profesor Ciro Murayama.
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No sé si sea lo suficientemente claro, y si no, estoy en la mejor disposicién
de discutirlo con el propio profesor Ciro Murayama, de cara a todos nosotros
aqui en el Consejo Técnico.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Le doy seguimiento a la lista de
oradores.

Esta Patricia Pozos, Juan Cristébal Cardenas, Rafael Buendia y Alfonso
Anaya.

Patricia Pozos.
- PATRICIA POZOS RIVERA: Muy buenos dias a todos.

En primer lugar, quiero presentar una carta, que le entregamos ayer al
doctor Lomeli, que se refiere a la discusion que se esta dando ahorita, y son
los acuerdos de una reunién que hubo entre la Coordinacion y la Comision
de Planta de la Academia de Economia Politica.

Dice: “Doctor Leonardo Lomeli, Director de la Facultad de Economia,
Presidente del H. Consejo Técnico. Presente.

“La Coordinacién y la Comision de Planta de la Academia de Economia
Politica, en su reunion del martes 11 de diciembre, han acordado reiterar lo
que se le ha entregado por escrito el dia 5 de diciembre, manifestando que
como Academia, lo Unico que se pide al Consejo Técnico y a la
Administracion de la Facultad, es que se respeten los criterios de asignacion
e incorporacion de profesores vigentes, tanto en la Academia como el
conjunto de la Facultad de Economia, haciendo hincapié en los dos puntos
siguientes:

“Primero. Respecto a la incorporacién de nuevos profesores a la Planta
docente de Economia Politica, solicitamos que se respete el proceso de
seleccion interno como el mecanismo para ingresar como profesor titular de
asignatura al area, y se cumpla el compromiso de las autoridades de la
Facultad, para dar salida al concepto generado al inicio del semestre de
2013-I.

“En éste se establecido que de haber espacios en la planta docente 2013-l,
Juan Cristobal Cardenas Castro e Isidro Luna Victor, tendran que presentar
un concurso de seleccion interna y ganarlo.
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“En relacion a la asignacion de la profesora Beatriz Lening, solicitamos que
ya cumpla el proceso estatutario marcado por el EPA, en su articulo 101,
para la incorporacion del personal académico y a partir de esto se le asigha
el grupo, si es que tiene derecho a ello.

“‘Dos. La Academia de Economia Politica atendié la peticion del profesor
Ciro Murayama Rendon, turnada por la Jefatura de la Division de Estudios
Profesionales, quien esta solicitando se le programen un curso de nucleo
terminal de economia politica en la materia de mercados de trabajo uno.

“Por eso aparece en la propuesta de planta docente, entregada por nuestra
Academia.

“El profesor Murayama es personal de carrera y puede ejercer su derecho
para impartir catedra en una o varias areas académicas de la Facultad, si
cuenta con las calificaciones para ello.

“Sin embargo, como academia, no podemos dejar de sefialar que respecto
de la incorporacion de profesores de tiempo completo de un area a otra, sea
hacia Economia Politica o cualquiera de las otras areas de la Facultad, se
deben tomar en cuenta los enfoques y perfiles académicos de la misma y
gue se considere su dinamica de organizacion interna, al tiempo que se
conozcan por todos los profesores de carrera de nuestra Academia, la
posibilidad de impartir cursos en otras areas.

“Con estos dos puntos, queremos reafirmar que la Academia de Economia
Politica se ha dado normas de convivencia colectiva y democratica, que
permitan consolidar el tejido académico de la misma.

“Estamos convencidos que so6lo mediante criterios académicos, claros y
discrecionalidad en su aplicaciébn, podremos fortalecer este cuerpo
colegiado y cerrar el paso a quienes se empefian en convertir a las
academias en grupos de presion.

“Atentamente Patricia Pozos, como la Coordinadora; la profesora Escobar
Hernandez, la Secretaria Técnica y la Comisién de Planta de la Academia,
la doctora Maria de la Luz Arriaga, la doctora Ana Alicia Pefia Lopez, la
maestra Sandra Martinez, el maestro Luis Arizmendi y el licenciado Manuel
lturriaga.”
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Este es el primer punto que queria participar. Y el segundo punto es,
sefalar que vi la propuesta que tiene, tanto la Division de Estudios, y el
profesor Marco Antonio Hernandez, el dia de ayer, me reitera que solicita
una materia optativa en el area con un tema sobre cuestiones de ambiente.
Entonces, yo les propongo en la materia donde esta el profesor Cristobal
Cardenas, del area de devastacion ambiental, se le pueda asignar al
profesor Marco Antonio Hernandez, y el profesor Juan José Davalos, que
también es un profesor que tiene ya bastante antigliedad en la Academia,
esta también solicitando una materia de nucleo terminal; entonces, que se le
pueda asignar una materia, y esta solicitando la materia de hegemonia
mundial y capitales no contemporaneas.

Y en la materia de reorganizacion del espacio, que se respete la propuesta
original de la Academia.

Es lo Unico que queria sefalar. Gracias.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Juan Cristébal Cardenas.

- JUAN CRISTOBAL CARDENAS: Dos asuntos. Uno dirigido al Secretario
General, en su calidad de miembro a la Comision de Personal Académico,
me parece ya a esta altura ya extrafio que usted, cumple una disposicion
gue también se dio en esta Comision, que fue el cuestionamiento que
nosotros le hicimos a la asignacion del grupo de la profesora Patricia Pozos,
por los mismos motivos por los que se me cuestiona a mi, nosotros
sefialamos a la profesora Pozos que ella se autodenomina Coordinadora de
la Academia de Economia Politica.

En la Academia para todo el mundo en esta Facultad es evidente, que
existe nula participacion democratica.

Entonces, bueno, la profesora Pozos nos podria marear con muchos
pronunciamientos, respecto a la democracia que existe academia Economia
Politica, cuando eso no ha estado.

Hay una persecucion politica y académica en mi contra, me parece que lo
gue hace el Secretario al obviar este tema al menos, es actuar con la suerte
de parcialidad respecto de una discusiéon, que se discutid durante mucho
tiempo en el seno de la Comision de Personal Académico.
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Me extrafia que no se sefiale el caso de la profesora Patricia Pozos, cuando
ella no entr6 al area por concurso.

Lo primero que queria dejar claro es esto al Consejo Técnico, no entrd al
area por concurso. Todos los antecedentes que obran en poder del Director,
a proposito del concurso del proceso de seleccion, en el cual yo participé
hace ya dos afios y medio, que claramente sefialan que en ese proceso
hubo irregularidades.

Yo participé en el concurso de Economia Politica, en un proceso plagado de
irregularidades, que las demostré, y que el Director me gustaria que
solicitara algun expediente al respecto, es como entr6 la profesora Patricia
Pozos a la Academia de Economia Politica.

Yo soy el Unico profesor de Economia Politica en el area que no fue
programado en el curso regular de Economia Politica, y por eso estoy
haciendo una solicitud muy explicita. Es por eso que también me extrafia
gue a pesar de que el profesor Ciro Murayama y el profesor Isidro Solis
tienen derecho de formular peticiones, en el sentido que se les abra un
grupo, que en esta propuesta que presenta la Division de Estudios
Profesionales, tengo entendido y la Comision de Planta, si aparezcan los
nombres de ellos y el mio no aparezca, cuando explicitamente lo sefialamos
en la ultima reunion de la Comision de Planta en el sentido, en el sentido de
gue Yyo privilegiaba la imparticion del grupo de Economia Politica dos, que la
solicité desde mucho antes que esta Comision empezara a discutir al
respecto.

Yo quiero continuidad en Economia Politica dos; he solicitado un grupo en
la dltima carta, solicitando un horario y solicito yo ante el Pleno del Consejo
Técnico que se considere mi caso, porque asi como se considera el caso
del profesor Murayama y se considera el caso del profesor Isidro Solis,
tengo todo el derecho a que se considere mi caso.

Y de la misma manera, aunque pareciera que aqui pesan pedigris, y que
como yo tengo un pedigri menor, o no tengo pedigri para muchos de
ustedes, pues se me considera siquiera.

Una solicitud al Director, que se considere mi caso; yo quiero tener
continuidad en el grupo de Economia Politica dos, tal como lo he sefialado
en la carta, que le hice llegar el dia martes, solicito continuidad con el grupo
de Economia Politica que venia desarrollando en el semestre pasado.
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Gracias.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Profesor Rafael Buendia.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: Si. Mire, nada mas un comentario, y una
pregunta al profesor Velarde.

El comentario va hacia la cuestion académica de que tiene derecho el
profesor Ciro Murayama solicitando la materia, pero me gustaria que fuera
mas explicito el profesor Velarde, acerca de esos elementos politicos e
ideologicos que impiden que un profesor, cualquiera que éste sea,
independientemente del nombre que ahorita esta referido, se le impida dar
clases en esa area, porque podemos llegar a que todas las areas diferentes,
también sean cortas, y empecemos a establecer perfiles, no precisamente
académicos, sino politicos e ideoldgicos, como acabas de mencionar.

Entonces, quisiera que fuera mas explicito.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Bueno, yo le agradezco la pregunta al
profesor Buendia. La razén por la cual nosotros estamos planteando lo que
estamos planteando es por una cuestién de elemental sensibilidad politica.
Yo no estoy poniendo en la mesa ningun cuestionamiento de naturaleza
académica, es un programa de sensibilidad politica.

A mi también me gustaria dar clases de Teoria Econémica, me gustaria dar
clases de historia, tema sobre el que estoy versado; me gustaria dar clases
en el Posgrado, me gustaria dar clase en el SUA.

Yo le pregunto al profesor Buendia, considerando las influencias que él
tiene en el SUA, por qué no me invita a dar clases en el SUA, porque
efectivamente lo que nosotros queremos evitar es que atrincherados en la
discrecionalidad y en los pedigris, a propésito de lo que decia el profesor
Cristébal Cardenas, empecemos a generar un efecto dominé en donde
todos los profesores de carrera, puedan ir a las materias que quieran y se
utilice como un pretexto para desplazar a profesores que llevan afos
esperando una promocion.

El problema, como lo ha planteado el Secretario Vega aqui, me parece que
es fundamental. La solucion integral al problema de la disputa en el banco
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de horas y en las materias son los concursos de oposicion abierto. Eso
nadie lo esta cuestionando.

Lo que tendriamos que decirle a la Universidad, es por qué los concursos
de oposicién abierta, se demoran y se dilatan tanto en el tiempo y en el
espacio, porque efectivamente tenemos un cuello de botella y ese cuello de
botella genera una presion.

Lo mas dramatico que estamos viviendo en este momento en la
Universidad, es que muchos profesores se estan peleando por cacahuates y
se estan sacando las entrafias por cacahuates, y pocos se ponen a pensar
en esto.

Yo quisiera sefalar en esta mesa, un elemento que es fundamental, a la
hora de ponderar los criterios académicos y politicos para designar los
Cursos.

La iniciativa que tomé hace mas de dos afios la Academia de Economia
Politica de concursos de promocién, era y sigue siendo esencialmente
correcta, porque efectivamente en la Universidad se ha manifestado una
dialéctica de desarrollo desigual, entre la oferta y la demanda de profesores.

La Facultad de Economia no es una bolsa de trabajo, estamos claros, pero
después del informe que daba el INEGI antier de que el 60 por ciento de la
poblacién econdmicamente activa, esta en el sector informal, yo no veo por
qué tengamos nosotros que sorprendernos, de que esta condicion de
subempleo o de empleo precario de los profesores de asignatura, no tendria
por qué manifestarse también en la Facultad de Economia de la UNAM.

Entonces, el problema que en la Academia de Economia Politica llevé a
todos sus miembros a impugnar el caso del profesor Ciro Murayama, es
porque lo consideramos una provocacion politica, y que quienes ha
auspiciado esta provocacion politica, no han advertido la implicaciéon que
subyace detras de esta primera iniciativa, porque dejaria asentado un
precedente, para un desplazamiento de muchos profesores en muchos
ambitos, porque todos los que sean profesores de carrera, pueden
plantearlo.

Si, lo que pasa es que tenemos en la Facultad de Economia, las tres
cuartas partes de los profesores de la Facultad de Economia, son
profesores de asignatura.
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Es paradigmatico, que tengamos, por ejemplo, a una comparfiera como la
comparfiera Patricia Pozos, hablando de democracia aqui, fingiendo
desconocer que el problema politico de la UNAM, no sélo de la Facultad de
Economia de la UNAM y no sélo de la Academia de Economia Politica, es
la democracia, es la falta de democracia.

El problema de la iniciativa de transformacion académica de la Facultad de
Economia de la UNAM, tiene que ver también con la falta de democracia, en
la estructura normativa vigente de la Universidad.

A mi me sorprende mucho gue tengamos consejeros estudiantiles, que se
han olvidado del reclamo historico de la paridad. La razén de ser de la
Universidad son los estudiantes y los estudiantes, que es el sector mas
importante, esta minoritariamente representado, epifenoménicamente con
unos cuantos compafieros, cuando deberia de haber una paridad.

Entonces, es un problema politico, profesor Buendia; no finja usted
desconocer que no sabe cudles son las razones por las cuales la Academia
de Economia Politica...perdon.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: No son suficientes.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: No son suficientes. Bueno, digame
usted por qué no me invita a dar clases en el SUA, a mi me encantaria. Yo
soy partidario de la autogestion académico-pedagdgica, y yo le aseguro a
usted que la didactica que yo tengo es superior al curso que ustedes exigen
como pre-requisito para dar clases en el SUA.

Entonces, usted no nos venga a dar lecciones de democracia, porque quien
se comporta como sefior feudal en el SUA es usted.

Entonces, lo que necesitamos aqui, lo que nosotros necesitamos aqui es
una discusion integral de como vamos a encarar el asunto.

Entonces, el problema no es Ciro Murayama, el problema es la sensibilidad
politica que finge desconocer que en la Facultad de Economia hay un
problema de feudalizacion de todas las areas, incluyendo Economia
Politica.
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¢ Y cOmo vamos a resolver integralmente eso? Actualizando la curricula de
la Facultad. Pues yo creo que no, yo creo que la alternativa son los
concursos de oposicion abierta. ¢ Por qué no se me invita a mi a dar clases?
Yo puedo hacer una solicitud para dar clases de historia econdémica, y
saben con qué me voy a encontrar, con la puerta cerrada, porque no soy
profesor de carrera.

Yo tengo 21 afos esperando un puto concurso. Entonces, por favor...
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Te propongo...

- ALFREDO VELARDE SARACHO: No, ya voy a terminar.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Ir al punto.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Es que ese es el punto, justamente ese
es el punto. ¢Por qué el doctor César Vargas pone a su cuate y quita al
profesor Sonny Simancas? El otro punto que es de consenso, el profesor
Isidro Luna Victor, que no tenemos en lo personal absolutamente nada
contra él, que por cierto, ninguno lo conociamos, y sin embargo, aparece
programado.

¢Por qué aparece programado Isidro Luna Victor? ¢Por qué aparece
programado Murayama Renddén Ciro? Bueno, porque es una prerrogativa
del Director. Esa es la prerrogativa que el Director tiene, no podemos fingir
desconocer que el Director tiene esa prerrogativa.

Si estos profesores van a entrar en el area porque es una voluntad del
Director, yo diria que lo hagan, pero entonces que incorporen al profesor
Simancas y al profesor Cristébal Cardenas.

O todos rabones o todos coludos. O sea, el problema es politico, no le
demos vuelta, el problema es politico; la estructura de gobierno en la
Universidad es antidemocréatica.

Desde el '68 no se ha resuelto el problema de la democracia en la
Universidad. Estamos heredando el modelo napolednico de Universidad.

¢, Qué proyecto de Universidad, para qué época historica, para qué proyecto
de pais? Vivimos en un pais en donde no se puede contender politicamente
para acceder a la titularidad del Poder Ejecutivo.
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Las opiniones de Ciro Murayama son elocuentes en el contexto de las
elecciones de 2012; él dice que no hubo fraude electoral; nosotros decimos
que el fraude electoral es consustancial al sistema politico mexicano, tal y
como hoy existe.

Entonces, yo creo que usted, profesor, se esta curando en salud.
Disculpeme, se lo digo de la manera mas franca y de frente a usted.

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: Igual yo te respondo, no me convences.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Pero usted finge desconocer la
realidad.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Alfredo, estamos en una lista de
oradores. Tu respondiste a una pregunta ex profeso hecha al profesor
Buendia.

La lista sigue con el profesor Alfonso Anaya, su servidor, Tomas Sirena,
Juan Pablo Arroyo y Luis Berlanga.

Alfonso.

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Bueno, estamos ante un tema muy
delicado ciertamente. Y yo estaria de acuerdo con el profesor Velarde, en
el sentido de que esto tiene que resolverse con criterios generales.

Yo creo que los argumentos vertidos con él, en el sentido de que a lo mejor
es una situacion que afecta la sensibilidad politica, es posible que esté
presente.

Lo que si creo que no puede ser aceptable para este Consejo, es que se
acepten criterios de seleccion, sea en una Academia, sea en otra, sea en un
area o sea en otra, por razones ideoldgicas, por razones politicas.

Yo pienso que eso es totalmente contrario al perfil que estamos elaborando,
porque contraria valores que tiene la Facultad y que tiene la Universidad,
con todos sus defectos.
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No es aceptable que planteando que la ensefianza en la Facultad deba
darse en un ambiente plural, de respeto ideoldgico, apliquemos esos
criterios.

Esto pone sobre la mesa la urgencia de que por el procedimiento, que nos
pongamos a trabajar sobre los criterios de seleccion de los profesores, en
concursos de oposicion, ya se puso sobre la mesa la Sesion pasada, cierta
incoherencia que habia entre el nivel que se estaba dando para abrir un
concurso de posicion en el Posgrado, a un profesor de un nivel que no
parece idoneo, y también para el caso de los profesores de asignatura.

Entonces, yo pediria que primero se agendara este tema, que
empezaramos a discutirlo, quiza la propia Comision de Perfil, pudiera hacer
alguna sugerencia al respecto, como iniciacion de este proceso.

Pero yo pido que se busque alguna solucion a este problema que no ponga
en riesgo el buen animo con el que hemos estado trabajando en la reforma
académica, pero que quiza empecemos ahora mismo a poner en practica
esto que hemos aceptado en el Consejo, que es ese perfil que debe tener la
Facultad, de pluralidad y tolerancia, respeto ideolégico a las personas y que
se ponga por delante las capacidades, conocimientos de los profesores,
antecedentes de los profesores para asignarlas una plaza, mientras no
tenemos otros criterios.

Seria todo.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Me toca a mi.
Quisiera decir lo siguiente, de veras y con claridad.

No soy vocero de profesores o grupos de profesores, menos soy gestor de
profesores o grupos de profesores, soy Secretario de este Consejo y soy
Secretario de sus respectivas comisiones.

Por eso presento a este Pleno lo que acuerdan por consenso O con
diferencias las comisiones, exclusivamente es lo que presento. Y en esos
acuerdos, los que estamos ya atendiendo ahora, de manera contradictoria,
de manera polémica, se presentaron a la Comision de Personal Académico,
lo que ya referi: las objeciones en relacion con la inclusion del profesor Ciro
Murayama, que imparte Mercados de Trabajo Uno, en la Academia de
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Economia Politica, por las razones que ya se han esgrimido, lo aludi,
porque fue un disenso de la comision.

Aludi también que el profesor Juan Cristobal Cardenas solicitd en esa
reunion del viernes pasado y también el consejero Velarde lo hizo, un
segundo grupo, al que ya esta previsto en esta propuesta, que se presento
en la reunion mas reciente de la Comision de Personal Académico por parte
de la Administracion.

Por eso es que aparecen aqui, tanto el profesor Juan Cristobal Cardenas, el
profesor Ciro Murayama, el profesor Isidro Luna, con todos los demas que
aparecen y no obstante hago e hice antes el sefialamiento de las objeciones
gue se presentaron, no por uno u otro profesor, sino por la Comision de este
Consejo; y lo mismo sefalé para el caso del profesor Isidro Luna.

Entonces, lo quiero dejar muy claro, porque si me dicen que omito unas
cosas Yy digo otras, yo muy francamente digo, no es asi, y ho tengo por qué
ser vocero, ni gestor de ningun profesor, ni grupo de profesores, soy
funcionario de la Facultad y en mi calidad de Secretario del Consejo y de
sus comisiones, solo presento lo que las comisiones acuerdan o en lo que
las comisiones difieren.

Segundo punto, yo sinceramente creo que hemos destinado, ya lo referi
antes, mas de nueve horas a esta discusion, que si bien han sido valiosas
para entender de mejor manera la forma como razonamos los miembros en
la Facultad de Economia, y en particular en esta Academia de Economia
Politica, también es cierto que hemos llegado a logros muy significativos.

Ya dije que mas del 98 por ciento de los casos no hay problema; hay tres
seflalamientos, y esos tres seflalamientos, aqui ya se han esgrimido, lo que
también mencioné en las reuniones anteriores, que incluso el profesor
Alfonso Gémez Navarro, quien esta presente y no podra objetarse algo
diferente a lo que él argumento, evidentemente no es posible que en un
ambiente universitario esgrimamos argumentos exclusivamente ideoldgicos
0 politicos, para abrir la puerta o cerrar la puerta de alguno de nuestros
pares.

La argumentacion debe ser académica, y esta planta que se presenta
ahora, con las objeciones que ya referi explicitamente, esta planta que se
presenta al Pleno esta construida con los criterios académicos establecidos
por la Delegacion Universitaria y en el caso de la Academia de Economia
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Politica, por los criterios especificos de esa Academia, que no rivalizan con
los previstos por la legislacion.

Entonces, es lo que yo quisiera sefalar nada mas. Ustedes tienen la
informacién completa en sus carpetas, y conocen estos argumentos, porque
no es el primer semestre que nos enfrentamos a este conflicto, que yo cierro
diciendo muy insistentemente y de veras, y qué bueno que al menos lo que
percibo es que en ese punto si todos estamos absolutamente de acuerdo.

Resolvamos de una manera y de manera estructural estos diferendos por la
via institucional y académica de la UNAM, por los concursos de oposicion
abierta de asignaturas, y por esa via vamos a tomar decisiones mejores de
las que hemos venido tomando, en efecto.

Tomas.

- TOMAS SIRENA: Bueno, creo que los que me antecedieron en la palabra,
han dado los argumentos necesarios, el maestro Anaya, creo que refirid
muy adecuadamente que seria muy lastimoso que el Consejo Técnico
permitiese que problemas de tipo ideolégico y politico, estuvieran
trastocando la decision de incorporar o no profesores a un area, sin
argumentos académicos, en tanto de que estamos perfilando un cambio de
plan de estudios, donde hay un perfil académico, que no tiene nada que ver
con posiciones ideoldgicas, y ho porque no las exista.

Pero considerando esto, creo que es muy pertinente poner ese punto. Yo
estoy totalmente de acuerdo, maestro Anaya, y lo que ya refirio6 Eduardo,
creo que es totalmente pertinente.

Y quisiera concentrarme en tres aspectos. Primero, yo creo que el maestro
Velarde durante algunas otras sesiones, ha levantado la voz y ha sefialado
con toda certeza y con toda claridad, que hay que mantener la cordura, la
negociacion, y sobre todo la prudencia para llegar a acuerdos, y creo que él
ha mostrado esto en todo momento, durante las sesiones de discusion,
particularmente sobre economia politica, no quiero omitir en otros dmbitos.

Yo creo que es importante que ahorita en este momento mantengamos esa
cordura, tratemos el punto mesuradamente y al nivel que corresponde y
recuperando algo que es muy importante: el Consejo Técnico es la
autoridad, junto con nuestro Director, autoridad para desatorar y resolver
esos problemas.
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Entonces, asumamos esa gran responsabilidad que se tiene, sin tratar de
trastocar ningan problema, ningun interés, sobrepasar algun derecho de
algun profesor.

Creo y subrayo que entonces la propuesta que esta presentando hoy de
consenso, en donde esta el maestro Cristobal, en donde esta el maestro
Murayama, en donde estan todos los que en algin momento plantearon,
estan en la planta.

Entonces, algo que quiero recuperar para todos los miembros del Consejo
Técnico es que la ley de oro que sefialaba Velarde, era que ojala y que
todos estuvieran, que en esta planta complicada, dificil, etcétera, porque se
acortan, son dos asignaturas, Economia Il y Economia Politica IV, eso hace
gue se haga mas pequefia la planta, ojald y que pudieran estar todos los
profesores.

Y creo que ya se estd logrando. Entonces, mantengamos, maestro
Cristébal, la calma, creo que no hay que intranquilizarse, hay que mantener
las cosas en su lugar, y creo que se esta haciendo todo un esfuerzo por
parte de esta Institucion que ha acogido a todos y aquellos que
politicamente pueden diferir de las posiciones institucionales, que pueden
diferir de la posicion del Gobierno Federal, del Gobierno del Distrito Federal,
etcétera; bueno, esa es la gran pluralidad que guarda esta Facultad y no la
podemos nosotros ni siquiera ponerla en entredicho.

Entonces, bueno, éste es el gran prestigio que tiene esa Facultad, que
acoge todas las posibles formas de expresion politica e ideologica de
nuestro pais.

Y en alguna ocasién Velarde dice: “Qué bueno que sea asi”.

Entonces, yo quisiera que los miembros del Consejo Técnico observaran
gue la planta que se esta presentando, contempla lo que en algin momento
el maestro Velarde sefiald, que estan todos los profesores y se buscé la
manera de incorporarlos.

El caso de Sonny Simancas, vamos a buscar la manera, vamos a buscar la
manera de incorporarlo, sin mayor problema; me parece pertinente, tanto
este asunto como el asunto del maestro Marco Antonio Hernandez que me
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estd ahorita comunicando la maestra Patricia Pozos, y del maestro Juan
José Davalos.

Entonces, creo que son aspectos que todavia tenemos tiempo de resolver
en los siguientes dias; creo que es importante analizarlo, sin incorporarlos,
creo que es pertinente.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Juan Pablo Arroyo. Después del
profesor Arroyo, estan anotados en la lista de oradores Luis Berlanga, Kevin
Sandoval, Pedro Cruz, Alfonso Gomez Navarro, Alfredo Velarde.

Ahi yo les sugiero que hagamos un recuento de argumentos, a ver si ya
estamos --yo esperaria que si-- en posibilidad de tomar una decision.

Juan Pablo.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Entiendo, compafieros consejeros, que
estamos aprobando la planta docente de la licenciatura, para el proximo
semestre; y nos hemos concentrado en un tema, si Ciro entra o0 no entra y si
Cristébal entra o no entra.

Y0 creo que es poco serio y poco razonable.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Disculpa Pablo que te interrumpa, para
informacién.

Inicié diciendo, cuando se ingreso el tema, en lo general esta aceptada la
planta completa del SUA, del Posgrado y de la Licenciatura.

No hay ningun problema en ello; donde surgen las diferencias
exclusivamente, es en el area de Economia Politica, y no mas que en tres
casos.

Por eso es que se esta tomando.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: No, pero de todos modos creo que
incluso la forma en como se ha discutido y argumentado el tema, se me
hace muy poco fundamentado y muy poco serio para pensar que este
Consejo tenga elementos para tomar una decision en una direccién u otra.
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Yo creo que no hay discusion que los elementos que nos deben de llevar a
una decision, son de indole académica estrictamente. Y no como se han
argumentado en la mesa, cosas que tienen que ver, ajenas incluso al
contenido de la materia en si, que se me hace verdaderamente una maroma
cirquera el decir que porque Ciro no esta de acuerdo con que hubo fraude,
pues ya no va a dar Mercado de Trabajo.

Yo creo que no sé dénde haya relacion por esas dos cosas, pero bueno, es
verdaderamente injurioso ese tipo de argumentos, porque entonces
estamos desbordando en una cosa que nos da elementos politicos.

Yo me quiero referir, incluso estamos de acuerdo con la aprobacion en lo
general, porque siempre que lo tenemos en la mesa, asi hay que hacerlo,
porque si no, no avanza el semestre, yo quiero recordar que en sesiones
anteriores que hemos aprobado la planta, yo he planteado la necesidad de
tener claramente identificados los tipos de profesores que tenemos incluidos
en la planta.

O sea, el Consejo Técnico tiene atribucién de aprobaciéon de los profesores
de ingreso, por los nuevos profesores y de conocer la organizacion de la
planta.

Entonces, de estos profesores de este listado, incluido SUA, incluido
posgrado, ¢ quiénes son los profesores de nuevo ingreso? No sabemos. Y
yo creo que si es pertinente que tengamos esa informacion, para decir:
“‘Estamos aprobando el ingreso de un profesor nuevo a la Facultad de
Economia”.

Entonces, y supongo que los hay. Entonces, para distinguir y ver los
argumentos que tiene el sefior Director para proponer la incorporacion de tal
o cual profesor, a la planta de profesores.

Entonces, yo si pediria, y esto incluso se habia acordado que se iba a pasar
a la Comision de Planta Académica y a la de Normatividad, para que
vieramos un mecanismo y procedimiento para que incluso previendo las
cosas, se tenga claro que eso tiene que ver con planeacion académica y
educativa, yo no sé por qué hay tres grupos en el tema de cuantos alumnos
hay, estan demandando, cuantos demandaron la vez pasada.

O sea, yo creo que si deberia de haber algun argumento, alguna explicacion
al Consejo Técnico, para que veamos que el nimero de grupos que estan
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propuestos, corresponde con una demanda académica y que digamos:
“Bueno, si hace falta abrir tantos grupos”, que es parte de la explicacién que
yo pediria como Consejero, para aprobar en general la planta, no nada mas
el listado que me presentan asi.

O sea, que le dieramos un analisis de otra indole a la planta, porque si no,
nos vamos a meter en los argumentos verdaderamente que tienen poco que
ver con la atribucién del Consejo Técnico.

Entonces, yo si sugeriria y les pido que se tome como Acuerdo del Consejo,
gue para la préxima aprobaciéon, se retome un acuerdo anterior, que debe
estar por ahi en un Acta de las no aprobadas, que se presente cuantos son
los profesores de nuevo ingreso, que son los que tienen que con mucho
cuidado tener el ojo puesto en el Consejo Técnico.

El otro tema es si los profesores de carrera estamos cumpliendo con
nuestra carga docente; o sea, cuanto tienen en la carga docente, esa si es
atribucién del Consejo Técnico, es decir, los profesores tienen que estar
cumpliendo a tales horas y tal.

Cuantos de los profesores son definitivos y cuantos son interinos, para tener
incluso una idea de qué urgencia tiene la realizacion de concursos de
oposicion, y entonces el Consejo Técnico puede tener una capacidad de
planeacion académica como debe ser.

Y esos serian los temas importantes, y creo que estos de veras son
irrelevantes, porque aqui hay claridad de las atribuciones de las autoridades
de que sea una propuesta, ante una necesidad docente y se propone un
profesor.

Y una de las cosas que hemos discutido y que se ha debatido es que esta
escuela sea plural y que se conozcan diversos puntos de vista,;
verdaderamente se me hace aberrante los argumentos que Velarde ha
dado, para decir que Ciro no entra en la planta y si el Director esta
proponiendo, yo creo que es con algun elemento y hay que aprobarlo.

Y0 no veo en contra ninguna razon por la cual no se deba aprobar, y si es
provocacion, que pongan en la cabeza lo que quieran, pero la verdad
estamos en otra cosa. No caigamos en una discusion que no tiene nada que
ver con nuestro papel como consejeros técnicos en la Facultad de
Economia.
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Entonces, yo propongo para el resumen, que la proxima vez que se
presente a este Consejo la planta, que tengamos una discusion mas de
fondo y de contenido de lo que significa la atribucién del Consejo Técnico,
es como estan distribuidas las cargas docentes de los profesores, en la gran
tarea que tenemos de dar clases en esta Institucion.

Porque hay otro dato que tampoco se conoce: ¢cual es la eficiencia del
funcionamiento de la escuela? ¢Cuantos alumnos se inscriben y cuantos
alumnos estan abandonando la escuela durante el trayecto? Porque
entonces, hay inscripciones de grupos de 40, y después tenemos asistencia
real de 20 o de 18.

Ahi hay un problema delicado, y esos serian temas importantes que ese
Consejo deberia discutir y recibir propuestas de la Direccidon para decir
como vamos a enfrentar esa situacion.

No si uno u otro de los sefiores de los que estan aqui y que nos estan
envolviendo en un remolino, que no tiene mucha razén de ser en la
discusion.

Entonces, yo quisiera proponer estos elementos para que la préxima
presentacion de la planta, tengamos una forma diferente de discusion y de
presentacion de datos, que sean pertinentes a las atribuciones del Consejo
en la funcidon que tenemos en esta tarea de la planeacién académica.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Luis Berlanga.
- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRETCH: Gracias.

En otras ocasiones, en esta mesa, se ha argumentado el peso de los usos y
las costumbres.

En tanto se implemente el mecanismo propuesto por el profesor Secretario
de realizar concursos de oposicion abierta por asignatura, y se estudie la
propuesta de Juan Pablo, creo que se debe decidir este asunto con
referencia a los cursos que los profesores han estado dando.

Asi, en aras de encontrar criterios para elegir argumentos que nos permitan
construir una solucion, quiero hacer dos preguntas al compafero profesor
Consejero Murayama.
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La primera. ¢Cual es su interés en impartir la clase de Mercados de
Trabajo?

Segundo ¢ Tendria disposicion a postergar tal interés?

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Mocién de orden, creo que el Consejo no
es un jurado de concurso de oposicion, y no podemos caer en ese tipo,
vamos, que el interés del compariero se pueda comentar, pero desde mi
punto de vista no podemos caer como oOrgano colegiado, en un juego de
este tipo, porque eso es una atribucion del Director que preguntd y el
profesor que tuvo interés.

O sea, por algo esta ahi.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Luis, ¢has concluido tu intervenciéon?
- LUIS ADALBERTO BERLANGA ALBRETCH: Si.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: OK.

La mocién del Pleno la rechaza de acuerdo a los argumentos del profesor
Arroyo.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Por lo menos yo si, la mocion de Pablo
Arroyo la rechazo por impertinente.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: La pregunta, perdén y la mocién que
hace Juan Pablo, supongo que se considera adecuada para el Pleno.

OK. Kevin.

- JAMEL KEVIN SANDOVAL HERNANDEZ: Yo, asi como tomo la
participacion del profe Velarde, como una exclamacién del area de
Economia Politica, quiero externar también pues lo que se supone lo que
debo de hacer aqui, y de externar lo que es la vision de los estudiantes.

Yo entiendo que los criterios y las normas, etcétera, existen para aumentar
los grados de certeza con los que un profesor se puede ir moviendo de un
area a otra, y lo que se supone que trata de hacer esas normas es evitar
discrecionalidad y arbitrariedad, si se supone que estamos formando un
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plan de estudios integral y plural, eso va a dar tanto para los estudiantes
qgue tienen que ser multidisciplinarios y ser plurales, como para la planta
docente.

Veo bien la propuesta que dice el profe Anaya, que la Subcomisién
entonces se dedique también, aparte de hacer un perfil de ingreso para los
estudiantes, etcétera, pues un perfil de la planta docente, porque entonces
ese tema de discusién que usted pone en la mesa, podria solucionarse
mejor ahi en el largo plazo.

Pero la realidad es que mas, yo quisiera sacar a todos los profesores de su
zona de confort, de su estructura vertical que les hace pensar que por dar
un area, es que no se deben de mover a ninguna otra.

Creo que mucho bien haria que “ECOPOL”, aparte de estar en INAH, esa
misma planta docente estuviera en Teoria EconOmica y que los de Teoria
Econdmica estuvieran en Matematicas. Creo que le haria crecer mucho en
la planta docente, y lo dicen alumnos que si se tiene que tomar distintos
cursos de matematicas, de historia, de critica, de lo que sea.

Entonces, si lo que le exigen al estudiante es que sea plural en ese sentido,
la planta docente también tendria que ser bastante plural. A mi me gustaria
ver eso en la Facultad.

Y creo que el argumento que también por ejemplo, sé que ya me
contestaran, pero sé que el argumento que viene por lo de Isidro, me parece
gue es un argumento mas como de mas vale malo por conocido que bueno
por conocer; y la realidad es que yo veo muy malos profes en la planta de
Economia Politica, también en mateméticas y abundan los malos profesores
en la Facultad; es muy cierto. Esto es un secreto a voces, pero lo dice un
estudiante que tomoO y que sigue tomando materias de esa area y hay
muchos malos profesores y que a mi me gustaria ver si se trata de tener
sensibilidad politica, de arbitrariedad, ese punto déjenselo a los estudiantes.

Los estudiantes no son tontos, en planta docente, en nucleo terminal, saben
gqué materia estan metiendo y saben a qué profesor estan metiendo. Si
identifican a un profesor, lo van a meter por alguna razoén, y si no, el nacleo
terminal es pequefio y se cerrara el grupo.

Entonces, si quien debe dar un punto de arbitrariedad o discrecionalidad,
tiene que caer sobre los estudiantes, que creo es lo que debe de pensar
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mas alla el area de Economia Politica; no solamente deben de verlo como
un problema de oferta o un problema de bolsa de trabajo de los profesores
gue estan inscritos en esa area, sino que detras esta la formacion de los
companeros, de los estudiantes.

Y el nucleo terminal, si esa es la idea de que cada quien escoja su materia,
dejen que los alumnos escojan la materia.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Pedro.

- PEDRO CRUZ HERNANDEZ: Bueno, yo refiriéndome en general a la
Planta de “ECOPOL”, a mi si me preocupa que quiten profesores y pongan
a otros en sustitucion de esos profesores.

En el caso del profesor Juan Cristébal, creo que si ho va a estar en la planta
si deberian de darle una explicacion y una respuesta a su peticion, pero una
peticion donde la convenzan por qué no esta nuevamente en este semestre,
para la materia que esta solicitando, porque todos repiten en eco que dieron
Economia Politica Uno.

A mi si me preocupa cuando quitan profesores y metan a otros.

En el caso del profesor Ciro Murayama, creo que no estan quitando a
ningun profesor de esa materia y nos estan poniendo a otro.

Con relacion a los argumentos que ha dado el profesor Velarde, nos dice
gue la razén de la universidad son los estudiantes, pero aqui pelea por unas
cuestiones politicas ideoldgicas, olvidandose del papel que tienen los
estudiantes para elegir a los profesores.

Yo no comprendo si un dia se nos acerca un grupo de estudiantes y nos
pide la peticién de un profesor que dé clases, y yo llegue con una firma de
estudiantes que quieren que un profesor dé clases, y lo plantea aqui en el
Consejo, con que se lo lleve a Tomas y nos diga: “No, por qué no comparte
la ideologia de esa materia, o la politica de esa materia”.

Entonces, ya estan en contra de los estudiantes, estan golpeando el
derecho del estudiante que quisiera que un profesor le dé clases.

En otra terminal, no te ponen al profesor, tu eliges qué profesores vas a
tener, qué materias vas a tomar; si el profesor Ciro Murayama es malo o no



42
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
FACULTAD DE ECONOMIA
H. CONSEJO TECNICO
08/2012 SESION ORDINARIA
14 DE DICIEMBRE DE 2012.

comparte la ideologia de esa area, entonces, estudiantes no lo van a meter;
pero al contrario, quiere quedar el profesor Ciro Murayama esa materia, lo
van a meter y se va a mantener su grupo.

Creo que nos hemos dado cuenta que el nucleo terminal se quedan las
materias donde los profesores son buenos; donde los profesores son
malos, ya ni los meten o nada mas quieren barquear.

Sobre el otro punto, del profesor Tomas, le responde a Patricia que todavia
hay tiempo para tener las peticiones de la profesora Patricia. No quiero que
pase lo de este semestre, donde hicieron los cambios los alumnos de la
planta docente, meten al profesor y luego se los cambian.

Creo que eso también hay que checarlo, porque yo podria, y vas en la
optativa, yo veo a este profesor y lo meto, y a la mera hora me lo
cambiaron.

Creo gque siempre aqui se les olvida el papel que juega el estudiante.
Lastima que no estén mis otros dos compafieros que comparten mucha
ideologia con los de “ECOPOL” no estan, para ver ellos qué opinaban
sobre este tema.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Alfonso Gémez Navarro.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Bueno, en relaciébn a este punto,
precisamente acabamos de aprobar el acta pasada, hace un momento el
acta de acuerdos anterior, y ahi hay en el punto cinco donde dice: “En
relacion con la preocupacion que existe en el H. Consejo Técnico, por la
division interna en la Academia de Economia Politica, y con el propésito de
coadyuvar a la construccion de su vida académica colegiada, se recibio la
propuesta de dicha Comisién de conformar una suerte de comision de
mediacion y se acordo lo siguiente.

Entonces, se crea una comision de mediacion entre la cual, y tratando
precisamente de ver esta cuestidn, de evitar esa divisibn que existia,
tuvimos una reunion de unas cinco horas, y fue acalorada la cuestion y se
discutio y vimos y estuvimos con bastantes problemas.

Y yo sefialaba precisamente que esto podia ser la mecha de algo mas
grande. En serio, porque la cuestion referente precisamente de los ingresos,
la cuestion del trabajo, etcétera, y yo sefialé precisamente.
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Yo considero que no se debe de ya de incrementar mas la planta docente,
si hay suficientes recursos en la Facultad. Y lo sefialaba yo con el ejemplo
de la Academia de Economia Matematica.

Si hay una persona que se va de afio sabatico, deja dos tres grupos y
tratamos de cubrirlo con profesores que ya existen en ese sentido, a menos
gue no haya necesidad de que no haya el profesor que pueda dar esa, se
incrementa la cuestion. ¢Por qué? Porgue se nos estan presentando en
bombas de tiempo.

Nosotros agarramos y metemos a otra persona nueva y después ya de un
semestres, de un afo, ya tienen derechos y entonces se extiende.

Y ese problema al rato vuelve a repercutir, porque va a decir: “Ahora por
gué me sacaron de la planta docente el profesor ese, si yo ya di un
semestre” sin hacerle la aclaracion de que realmente es un interinato, que
esta haciendo una suplencia por un profesor que por cuestiones se enfermo
0 porgue esta en sabatico, etcétera.

Si no reglamentamos eso, va a ser completamente un problema.

Sefalé yo precisamente la necesidad de crear y abrir los concursos de
oposicion para que no hubiera ese tipo de problemas.

El caso del profesor Murayama, yo sefalé, dije: “Mientras no se afecte la
planta docente que vaya a desplazar y que vaya a causar un problema, no
porque sea irremediable la cuestion en ese sentido, el caso del profesor yo
no creo que por cuestiones ideoldgicas se pueda evitar.

Que se abra el grupo, yo lo sefalé, y que si los alumnos lo vetan, esos
seran los alumnos; si no hay alumnos, pues no se van a inscribir con él y
listo, pero que no afectara realmente que desplazara a fulano, a sultano y lo
quitara.

Y en los otros dos casos, la propuesta que se sefald del profesor que segun
parece que era un recomendado y el caso del profesor que nos acomparia
aqui, en ese sentido, yo sefalé: “Bueno, por qué no se abre un concurso
inmediato en ese sentido, con las costumbres que tiene la Academia de
Economia Politica, en el sentido de crear ese filtro al respecto, y que
concursen y ya se resuelve el problema y no estamos”, porque la
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coordinadora nos dice que no ha concursado, el profesor Velarde nos
sefala que la Coordinadora no habia concursado.

Yo tengo entendido que la coordinadora, segun lo que yo me informé, habia
tenido un examen en algo de historia, o que si, que habia pasado y que
habia ganado, y dije: “Bueno, pues si parte de historia esta en Economia
Politica, pues cual es el problema en ese sentido”. Y ademas, por qué no se
le objetd, cuando hace, ya creo que tiene mas de varios afios al respecto.

Pero para evitar el problema de esas dos plazas, mi sugerencia en ese
sentido era 0 es que se abra un concurso, que ellos sefalen, el jurado,
porque a mi me sorprendid que en el jurado que participd el compaiiero,
pues estaba hasta el profesor Velarde, y dije: “Pues era ad hoc la cuestién o
cosas por el estilo en ese sentido y que parece que gano y que no gand” Y
gue a la mera hora sefalaron ahi una carta en que no habia ganado, que
simplemente habia sido un error aritmético, pero no obstante con la
correccion no habia la sefial.

Pero para evitar ese tipo de problemas de dimes y diretes, yo lo que
considero es que simplemente se organice la academia con una Comision
donde entre el profesor Velarde o alguien que sea de confianza de ambas
partes, y democraticamente con un jurado bueno en ese sentido, se abra
ese concurso interno y simplemente el que gane o los que ganen en ese
sentido ocupen esas dos plazas que existen.

Pero si el problema que no cumple en ese sentido de la Facultad. Si tiene
razon el profesor Pablo Arroyo, pero muchas de las cuestiones que
sefalaba Pablo, pues se ven en la planta; primeramente se ve que todos los
profesores de tiempo completo cubren con su carga, con lo minimo, no
estamos hablando de lo maximo, porque si nosotros nos vamos a lo maximo
gue debe de cubrir un profesor de tiempo completo, pues desplazariamos al
menos otro 50 por ciento de la planta docente de profesores de asignatura.

Pero si el minimo de carga académica obligatoria que tienen asociados los
titulares, se cumple.

La otra cuestion era también porque se discutio eso en economia politica,
era la cuestion referente a que tenian después prioridad los profesores
definitivos de asignatura.
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Esto es, se veia la variable tiempo en el aspecto de los profesores que ya
habian ingresado, que no habian concursado y que tenian mas afios al
respecto, y se abridé a otra cuestion referente, otro rubro referente a grados,
participacion, calidad del profesorado en los casos de cierto tiempo de
empates que pudieran existir.

O sea, todo eso se respeta en situacion.

También se cuestiona el por qué se abren mas grupos y la administracion
nos manda las estadisticas diciendo que porque ingresaron mas ahora, se
abren dos, tres grupos al respecto y ese tipo de problemas.

Pero si, yo creo que la Unica forma ahorita para que se resuelva el problema
de la economia, sin que haya problema, que se abra urgentemente una
comision, concursan los dos o tres profesores que estan cuestionados
porque segun ellos entraron simplemente por designacion, en relacion a las
costumbres y nos evitamos los problemas académicos y que ya se apruebe
la planta en ese sentido en su totalidad.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Alfredo.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Bueno, yo quisiera hacerle una
pregunta al Director. La primer pregunta que quiero formular al Director es
por qué negarle al profesor Cristébal Cardenas la opcion de contender en
este esquema de pluralidad correctamente demandado por los estudiantes,
en el caso del grupo de economia politica, que sean las libres fuerzas del
mercado las que decidan, si nos vamos a poner tan liberales, porque creo
yo que bajo el argumento de Kevin, de que al profesor Cardenas se le
programe en Economia Politica, pues que sean los estudiantes que
decidan.

Pero a mi me parece que aqui hay una cosa mas de fondo, porque incluso
yo les podria decir amistosamente a los estudiantes que somos tan plurales
gue se les ha olvidado a ustedes contender por la paridad, luchar por la
paridad a nombre de los estudiantes, en un Consejo Técnico en donde el
personal académico esta sobrerrepresentado, cuando la razon de ser de la
Universidad son ustedes.

Quiza uno de los reclamos que algunas expresiones del sector estudiantil
gue no se ve representado en ustedes como consejeros, les gustaria que
ustedes pelearan por la paridad, porque por cierto, dicho sea de paso, la
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paridad funciond sin lesionar la vida académica institucional de la Facultad
de Economia durante dos décadas, y fue precisamente Pablo Arroyo quien
rompié con la paridad, y con la simbologia que venia de experiencias
académicas y politicas muy interesantes en la Universidad, después del '68
pongo el caso simplemente de autogobierno en arquitectura.

Entonces, yo en ese sentido quisiera poner el dedo en este renglon. Lastima
gue ya se levant6 el profesor Anaya, yo le queria agradecer su argumento,
de que efectivamente se agende y que este asunto se trate con toda la
acuciosidad, le queria agradecer el argumento al profesor, porque entre los
argumentos que yo he escuchado en la mesa, practicamente se me acusa a
mi de fundamentalista, cuando no soy yo el que esta cerrandole el paso a
Ciro Murayama, sino es el consenso de toda una Academia y no se trata de
un Comité de Sanidad de la Revolucidon Francesa, sSino se trata
efectivamente de que en el Consejo Técnico de la Facultad de Economia,
tendriamos que avanzar, hay quien dice que la Facultad de Economia esta
sobre diagnosticada, pero en este punto no esta adecuadamente
diagnosticada, porque no es la Academia de Economia Politica la que le
esta cerrando a Ciro Murayama el ingreso a sus filas, sino que por la via de
los hechos estan cerrados los espacios practicamente para el conjunto de
los profesores, incluso muchos de carrera, si quisieran, digamos, en esta
suerte de exogamia, mas all4d del ambito de la competencia en donde
desempeiia sus funciones.

Yo lo he dicho, a mi me encantaria impartir Teoria Econdmica para
demostrarles de un enfoque critico, siguiendo a Bunge, por qué la Teoria
Econdmica convencional es protociencia; y lo que me dicen mis alumnos de
los cursos de Teoria EconOmica que se les imparte es que juran y perjuran
los neoclasicos y otras especies dentro de la Teoria Econdémica
convencional, que la Teoria EconOmica es ciencia, y hay un debate de
fondo.

Por eso me sorprende que los llamados a la pluralidad de los estudiantes,
también finjan desconocer que somos plurales, juntos pero no revueltos.

Digo, hay una broma que se hace en algunos estudiantes, ya en condicion
de pasantes, en la Academia de Economia Politica un profesor se fue a
hacer un Posgrado en Nueva York en Economia Politica y llego
metamorfoseado en un keynesiano de horizonte limitado; Economia Politica
lll, el profesor Pichardo da a Jaime Ross, en lugar de leer el proceso de
circulacion de Marx.
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Hay quien dice: “No, pues es que el profesor Jaime Ross es un gran
maestro”. Pues fue mi maestro, yo sé de la calidad y de la competencia
académica, pero en el momento en que tienes que estar leyendo el Tomo II,
dar a Jaime Ross, no tiene absolutamente nada que ver y es un
despropoésito.

Entonces, en este sentido entonces, me parece que lo que no podemos
hacer aqui, es cerrar el espacio a una discusion de fondo, que optimice los
problemas que a nadie le conviene aparentar que no existan.

Por ejemplo, yo sé que es una prerrogativa del Director en Ultima instancia,
decidir quién si y quién no; pero si en esa perspectiva estan las cosas, por
gué unos si y por qué otros no.

Que la solucion y la alternativa radical y de fondo son los concursos de
oposicion abierta, pues en eso estamos de acuerdo todos, pero nadie que
conozca los tiempos y los ritmos de la Universidad, puede decir que los
concursos de oposicion, germinan semestre tras semestre.

No se podria, no es funcional, no seria del todo mal que ocurriera, por la via
de los hechos no ocurre; y pasan los afos y pasan los afios, y hay un cuello
de botella. Algunos sabemos que por eso la Facultad de Economia, como la
mayor parte de la planta docente de la Universidad estd surgiendo un
proceso de envejecimiento, en donde incluso la pedagogia y la posibilidad
comunicativa con los estudiantes por la edad de los profesores, es también
un problema pedagdgico.

¢Por qué no se jubilan los profesores en la Universidad? Pues porque la
mayor parte, las tres cuartas partes son profesores de asignatura, que
jubilarse les representa perder el 40, el 50 o hasta el 60 por ciento de sus
ingresos.

Entonces, el problema es objetivo, no estamos cerrandole el paso a Ciro
Murayama, estan cerrados los espacios de profesores que nos gustaria
estar en otros ambitos, participando.

Entonces, cuando me dice el profesor Buendia que no lo convence mi
argumento, a mi tampoco me convence el argumento de que no esta claro
el asunto.
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Hacemos un llamado a la sensibilidad politica, pedimos que este Consejo
Técnico se mueva en un espiritu de inclusividad académica, porque yo lo
decia, la gran tragedia de todo esto, digo, si hay algo positivo en el disenso
de la Academia de Economia Politica, es que trasladdé a un espacio de
visibilidad, un problema que las academias todas, han preferido como quien
barre la casa y echa la basura debajo de la alfombra.

Lo que estd pasando en la Academia de Economia Politica, es algo que
pasa en todas las areas, pero en todas las areas no se reconoce, y como no
hay una disidencia que levante la voz, entonces aparentemente todos los
demas estan en la normalidad, y son los fundamentalistas de la Academia
de Economia Politica los que estan entrampados en sus dislates.

Economia politica es un sintoma de una condicion que esta presente en
toda la Facultad de Economia.

De nada les sirve a los profesores de las otras areas, depositar en
economia politica las falencias que también estan en sus areas.

Entonces, yo haria un llamado en ese sentido a que reconociendo las
prerrogativas del Director, que el Director fuera justo y que en sus
prerrogativas se incorporara a la apertura del grupo del profesor Cristébal
Cardenas y que evidentemente, lo que no se hiciera, es lo que ocurrid por
ejemplo en el caso de banca, porque en el caso de banca yo lo digo con
todas sus letras, se quitdé al profesor Sonny Simancas en una materia
optativa, si hay alguna materia dificil de impartir en términos de matricula,
son las optativas por la gran diversidad y lo que se hizo es que el profesor
César Vargas puso a un camarada suyo.

Eso no puede ser, eso no tiene asidero l6gico y nadie lo esta cuestionando
aqui. A mi me parece por lo menos para decirlo suavemente, anémalo y
nadie se esta desgarrando las vestiduras, porque un miembro de la
administracion procede de esa manera, y entonces todos estan poniendo el
dedo en economia politica.

Véanse todos en un espejo, véanse todos en un espejo, porque realmente
en el fondo, la Unica posibilidad de transformar la Facultad de Economia, es
siendo verdaderamente plurales en el sentido que yo les decia a los
estudiantes: juntos y no revueltos.
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Yo no tengo la menor duda de que el profesor Ciro Murayama tiene
competencia académica, pero eso no resuelve el asunto. Para la Academia
de Economia Politica su incorporacion seria una provocacion, asi de simple
y lo decimos con todas sus letras para no estar fingiendo argumentos
académicos, falsamente académicos, porque todo mundo dice aqui que la
Universidad es el Imperio de la justicia académica falsa de toda falsedad.

Si las tres cuartas partes del personal académico de la Universidad es
profesor de asignatura, diganme cémo la Universidad reproduciria sus
condiciones de existencia sin los profesores de asignatura, y sin embargo,
esa meritocracia que viene de la Universidad Napolednica, ha generado un
viejo régimen que tiene muy poco de flexible, de plural y de incluyente.

Entonces, yo hago un llamado a que este asunto resuelva lo urgente en la
Sesién de hoy, un poco en el espiritu de Tomas Sirena, pero incorporando a
todos, y que dejemos pendiente lo importante, no porque lo importante no
nos interese abordar.

Yo refrendaria la propuesta del profesor Anaya, en el sentido de que este
asunto tiene que ser materia de una discusion pormenorizada, analizando
escenarios, capaces de resolver integralmente y de raiz el problema.

Una parte importante sobre los concursos de oposicion abierta, y otra parte
es el clima convivial entre nosotros.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Leonardo.

- EL PRESIDENTE: Bueno, creo que es importante reconocer el trabajo que
hizo la Comision de Personal Académico, a partir de propuestas bastante
enfrentadas, al final llegé a una propuesta particular en el caso del area de
Economia Politica, que creo que tiene la gran virtud que incluye a todos, y
en ese sentido creo que hizo un gran esfuerzo.

Hay que recordar que estamos por iniciar un semestre par, y que siempre
los semestres pares, se reduce el nimero de grupos de la mayor parte de
las areas del ciclo basico, no es la excepciéon Economia Politica.

Hay que afadir también en respuesta a la pregunta que me hacia Alfredo,
que aparte de que hubo un veto explicito de la coordinacion del area hacia
el profesor Juan Cristobal, es un semestre en el que se reincorporaron al
menos un profesor de tiempo completo, que estaba de sabdtico, el profesor
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Alfredo Popoca, que también va a dar clase en ese semestre, en el segundo
semestre, y sin embargo se hizo el esfuerzo, incluso en contra del parecer
de la Coordinacion del area, de programar al profesor Cardenas en una
optativa.

Creo que eso es lo que podemos hacer precisamente en lo que llegamos a
la solucion de fondo, que necesariamente son, como ya se ha dicho aqui,
los concursos de oposicion abiertos.

En ese sentido creo que hemos atendido de la mejor manera posible el
asunto, me queda muy claro que ninguna de las partes esta plenamente
satisfecha, pero hemos hecho lo posible por ser lo mas imparciales y justos
gue hemos podido y en ese sentido yo reconozco el trabajo de la Comision,
sé que fueron muchas horas de discusion.

Al mismo tiempo, no voy a repetir los argumentos que ya se han dado aqui,
en relacion al curso optativo, para el que se esta programando el doctor Ciro
Murayama, soélo les recuerdo que hay muchos profesores del area de
economia politica que dan clase en otras areas de la Facultad, hay
profesores que teniendo su adscripcion original en el area de Economia
Politica y ya ni siquiera dan clase en esa area, la dan en otras areas en la
Facultad, y hay profesores que estan adscritos a otras areas de la Facultad,
pero cubren su docencia mayoritariamente en el area de Economia Politica.

O sea que hasta donde yo he sabido siempre, ni ha estado cerrada el area
para profesores de otras areas, ni el resto de la Facultad ha estado cerrada
para los profesores de Economia Politica.

Entonces, tan que no se esta ademas proponiendo al profesor Murayama
para un curso del ciclo basico, sino para un curso optativo del ciclo terminal,
no encuentro por qué el area lo puede ver como una provocacion; yo creo
que al contrario, deberia de abrirse a la pluralidad y a la discusion y si
consideran que el profesor Murayama tiene un enfoque ideologico distinto al
gue predomina en el area, seria una buena oportunidad para promover una
discusién sobre un tema particular muy interesante de la ciencia econdémica,
como son los mercados de trabajo.

Creo que eso ayudaria muchisimo a tener un clima de convivencia
académica mucho mas fecundo.



51
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
FACULTAD DE ECONOMIA
H. CONSEJO TECNICO
08/2012 SESION ORDINARIA
14 DE DICIEMBRE DE 2012.

También quiero aclarar que el profesor al que se hizo alusion hace rato en
la materia, de banca en México, Victor Fuentes Ruiz, no es amigo del doctor
César Vargas; fue una recomendacion de profesores del area, no sé si tu lo
conozcas, Pablo, es un profesor que tiene licenciatura y maestria y esta
estudiando su doctorado, y tiene la especialidad ademas en economia
monetaria y financiera por nuestra Facultad.

Vamos en todo caso a revisar también que no se afecte al profesor Sonny y
gue en todo caso podemos ver si hay alguna otra posibilidad de incorporar a
este profesor en otra materia y respetar la materia que ya venia dando el
profesor Simancas, pero si quiero destacar que en modo alguno se trata de
alguien que desconozca la materia y que haya entrado ahi simplemente por
amistad.

Estoy de acuerdo con lo que sefalaba el consejero Pablo Arroyo, pero
incluso les diria que a reserva de que la proxima planta que se someta a
consideracion del Consejo, incluya estos criterios, perfectamente en enero
podemos tener de todas maneras esta informacion, para que los consejeros
la tengan disponible sobre la planta que esta vigente.

El profesor GOmez Navarro ya hacia referencia que ellos revisan
precisamente estos asuntos en la planta, en la Comision de Personal
Académico, o sea, ellos son los primeros en verificar que los profesores de
tiempo completo cubran su carga minima, porque como él bien decia, si
cubrian su carga maxima, evidentemente tendriamos un ahorro
considerable en el banco de horas, pero se reducirian los profesores de
asignatura, que es una discusién, es un tema también de politica
académica, como €l bien sefala, que tenemos que evaluar.

En todo caso creo que a pesar de los defectos que pueda tener esta
propuesta, vale la pena aprobarla en el entendido de que la soluciéon de
fondo son estos concursos abiertos que no solo van a ser para el area de
economia politica, se concursaran en las demas areas de la licenciatura
escolarizada, y también en su momento lo tendriamos que hacer para el
sistema abierto y a distancia; pero por lo pronto empezaremos por el ciclo
basico de la licenciatura escolarizada y por supuesto que con especial
énfasis en las areas como la Academia de Economia Politica, en donde
percibimos una necesidad mas inmediata de llevarlos a cabo.

Entonces, mi propuesta es ratificar la propuesta que nos hace la Comision
de Personal Académico.
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- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Muy bien. Creo que ya todos los
argumentos estan vertidos.

Entonces, les pregunto a los sefores consejeros si estamos de acuerdo con
aprobar la planta sefialada.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: De Economia Palitica no.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Las demas areas entiendo que si.
Entonces, asi se registrara en el Acta correspondiente.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Después de esto, hay una asignatura
gue falta, que es la de trabajo escrito para el examen profesional. Tengo
entendido que es un tremendo problema eso, y yo creo que es de atender y
tal vez se presente en la proxima Sesion del Consejo, como vamos a
enfrentar esa situacién, porque hay una gran cantidad de contratos de
profesores, yo no digo siquiera de profesores en funcién, porque son grupos
de dos o un alumno, y yo creo que si debiéramos de hacer, tomar ya una
medida para el proximo semestre, para ver como, en el plan vigente, en el
plan de estudios, se da una solucion.

Porque realmente es una dispersion y a veces raya en lo absurdo de como
esta funcionando esa parte.

Yo sugeriria que estudios profesionales, tal vez con alguna de las
comisiones del Consejo, no sé si planes y programas, la que sea, que
veamos cOmo entramos, que veamos eso, porque si es un problema
delicado; tengo entendido que como Consejo tenemos que enfrentar.

- EL PRESIDENTE: Tenemos el problema de que es una materia que es
incompatible con varias de las formas de titulacion de existentes, cuando se
aprobo el plan pues sélo teniamos una forma de titulacién, que tenia todo el
sentido que hubiera una materia para hacer un trabajo para examen
profesional, pero ademas, aun reformando, cambiando el plan, tendriamos
gue seguir administrando éste por mucho tiempo y es preferible que se
reforme el actual para ser incluso mas amigable o mas facil de administrar,
esa parte, esas materias, para quienes van a quedar rezagados en el plan
anterior y la tendran que cursar en algin momento, que no sea un embudo.
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- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Hay varios lados incluso que puede
ayudar a organizar lo que existe de las formas de titulacion.

Entonces, porque si continuar con ese lastre ahi significa, digamos, no
responder a nuestra atribuciéon de Consejo Técnico, en tener un problema
muy delicado que esta funcionando.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: No nos acompafiaron todas las...

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: No, no esta, no esta la planta, porque
ademas tengo entendido que una planta que cuesta trabajo hasta
integrarla, y yo creo que ya se podria entrando el afio, ver la problematica.

A ver si podemos tomar al menos una estrategia que empiece a resolver la
extraccion, no necesariamente que ya resolvemos de tajo, pero si que le
entremos al asunto.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Para cerrar este punto en el que
estamos, el punto tres romano, yo simplemente les informo a este Pleno
gue los calendarios escolares que ya estan en vigor en los hechos, para
beneficio de los estudiantes, que se pueda subir ya la informacion y
empiece el proceso de inscripcion, lo traemos al Pleno para conocimiento y
formalizar el acuerdo respectivo, aunque repito, ya estan esos calendarios
por atribucion también de la Comision de Personal Académico y asi lo
acordo la misma, pues de una vez subirlos a la pagina, pero debemos
formalizar esos calendarios en este Pleno.

¢, Estamos de acuerdo? Gracias.

Entonces, pasamos al punto cuatro: Informes de Profesores que
renuevan PRIDE en el primer periodo 2013.

Son 14 casos. Por favor.

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Bueno, como cada semestre, uno de
los requisitos del programa del PRIDE, es que el Consejo Técnico avale los
informes de los académicos que renuevan en esta ocasion.

En esta ocasion son 14, como dijo el Secretario, y tenemos todos los
informes, de hecho cerramos este lunes la recepcion de documentacion,
para en enero empezar a proceder con la evaluacion de los 14 casos.
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¢ No sé si quieres que lea la lista?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: No, simplemente es para conocimiento
del Pleno, que sepan ustedes que esta todo marchando en orden, que todos
los profesores involucrados en este periodo primero de 2013, PRIDE, ya
entregaron sus expedientes y que la Comision correspondiente empezara a
trabajar para revisar los expedientes.

Si, por favor.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: ¢Puedo hacer una aclaracion respecto al
punto anterior del calendario escolar?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: A ver.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: La cuestion es la siguiente, de que
analizando la Comisiéon de Planta, las semanas efectivas se reducen
mucho.

Entonces, tenemos nosotros, por ejemplo, el cambio de grupos, dos
semanas que nos quitan mucho tiempo.

Luego tenemos esto de examenes, también mucho tiempo. Entonces,
sefalar el caso de la Facultad de Contaduria, que toma por ejemplo hasta el
examen A e incrementa una semana mas.

Entonces, los profesores se ven obligados a estar una semana mas en ese
sentido, donde pueden hacer el examen A, y solamente la Ultima semana
viene a hacer la cuestion del examen B.

La otra, de hacer una recomendacién de que no es juego la cuestion de los
cambios de grupo, ver la forma en la cual realmente sea con cuestiones
académicas, el por qué selecciona.

Porque nosotros, por ejemplo, en el caso del area de matematicas, pues
llega, empieza uno su curso; si de por si los cursos estan super reducidos,
yo sefialaba en un trabajo que hice de investigacion del numero de
semanas que se daban y quedabamos en once semanas efectivas de
trabajo que era menos de un trimestre en cierta forma, ver la forma en la
gue el Consejo Técnico sin alterar, sin perjudicar a los muchachos, se les



55
UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO
FACULTAD DE ECONOMIA
H. CONSEJO TECNICO
08/2012 SESION ORDINARIA
14 DE DICIEMBRE DE 2012.

tiene ese tipo de orientacion y que los plazos esos se sefialaban; pero yo
digo, 15 dias para poderse cambiar de grupo, e se me hace muy amplia la
cuestion en ese sentido.

Entonces, si nosotros no regularizamos ese tipo de situaciones, esto no es
en perjuicio de los estudiantes, sino es a favor de los estudiantes que
nosotros les demos mas clases a los alumnos y que se vea la forma legal
para no alterar o para sefalar. “Oye, es que eso es para nosotros una
ventaja”. No creo que sea para ellos una ventaja.

Entonces, yo creo que con una semana que por ejemplo tuvieran, era mas
que suficiente para decir me cambio o no me cambio, pero generalmente
son dos semanas que se pierden, porque nos llegan después el ultimo dia,
tres, cinco, diez, quince alumnos nuevos porque no encontraron el grupo,
porque es lo que utilizan los alumnos: “Voy a ver al grupo que yo quiero se
cambia alguien para yo irme al otro grupo, etcétera”, y no asisten a la
situacion.

Y si uno inicia como yo unas veces me propuse hacerlo, después el
muchacho que entra, completamente entra: “Y ahora qué, donde estoy, en
qué piso estoy parado al respecto”.

Entonces, yo creo que si el Pleno debe de tomar conciencia de esto, y son
cuatro semanas que nos restan a las 16, 17 semanas que tenemos, ademas
de los dias feriados que existen.

Entonces, yo creo que si queremos nosotros ver con los jovenes en ese
sentido, que se cumplan los programas, pues debemos cumplir, porque
también luego hay muchos profesores que dice uno: “Bueno, como me debe
de que una semana o dos semanas ya terminaron mis cursos”, bueno,
puede ser en otras areas, pero en el caso de economia matematica, creo
gue eso no es posible.

Entonces, por lo menos en esta area estamos nosotros inconformes con
ese problema de los plazos que se estan dando.

Entonces, no sé si pueda haber forma oriental o sefialar antes como cuando
menos en ese entonces fue la Nacional, para hacer un cambio de rumbo y
traer una carta de que yo estoy trabajando, pero aqui no, aqui es porque
Vvoy a ver si en dos semanas a ver quién me dice que es mas facil pasar
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aqui el curso, o cosas por el estilo, muchos otros, pero si mucha gente en
ese sentido es lo que generaliza con ese tipo de cambios.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Pedro, Kevin y Tomas y pediria que
fuéramos breves. De hecho ya es un asunto que ya estad acordado, pero
atendiendo a la preocupacion del profesor Gomez Navarro, Pedro, Kevin y
Tomas.

- PEDRO CRUZ HERNANDEZ: Yo no estoy a favor de la propuesta del
profesor Navarro, porque lo he vivido como estudiante.

A lo mejor mi inscribo con un profesor que no lo conozco, voy a su clase,
presenta todo su temario y como no dio clase, voy a la siguiente. Da la clase
Yy N0 me convence, entonces tengo que ir a buscar a otro profesor donde me
convenza mas en el area de matematicas, porque si meten a un profesor
malo, pues ya estoy agregado en tres, cuatro materias mas.

Entonces, si necesariamente necesito entrar dos veces a cada profesor
para que me convenza.

Y me sorprende, porque en el area de matematicas, el primer dia se agarra
parejo. Entonces, los profesores no andan como igual de vacaciones en
esas dos semanas, ya agarraron su temario y se van y mas en el area de
matematicas.

Sobre los cambios que estamos esperando que un grupo se salga, es
cuando sabemos que el profesor es bueno y exigente. Entonces, estamos
esperando para meternos a ese grupo.

Entonces, si yo estaria en contra de que se reduzca esta semana de
cambios, y hay profesores que ocupan las semanas de examenes, todavia
ocupan estas dos semanas de examenes semestral. Entonces, no se pierde
tanto.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Kevin.

- JAMEL KEVIN SANDOVAL HERNANDEZ: Yo vuelvo a apoyar lo que
dice Pedro, yo todavia hasta esta semana tuve una clase.
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Entonces, lo que quiero decir es que afuera, los alumnos no tenemos cémo
saber con qué profesor meter; la bola de profesores.com no hay nada que
nos ayude.

Entonces, esas dos semanas son bastante, y no es tan fidedigna esa
fuente. INEGI todavia no publica nada de la planta.

Entonces, lo Unico que tenemos son estas dos semanas y como dice Pedro,
si no te convence el profe en la segunda clase, porque hasta la segunda
clase empieza a dar clase el profesor, tienes que meter a otro profesor la
siguiente vez y sélo tienes una oportunidad de verlo.

Entonces, lo que una vez se nos dijo es que podrian hacer videos
introductorios, que un alumno viera el video de presentacion del curso de
un profesor, de tal manera que uno tuviera mas conocimiento que lo que
hay por la red del profesor.

Entonces, no concuerdo en que se quite una semana, porgue nos perjudica
mucho.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Tomas.

- TOMAS SIRENA: Es en el mismo sentido. Yo creo que nada mas afadiria
un aspecto que también busquemos la manera de que en las academias
inicien clases, cuando inicie el semestre.

Los estudiantes pueden cambiarse de grupo, pero la dinamica se inicia con
el profesor.

Entonces, que empiecen y ya si se quieren cambiar, pues que se cambien,
pues tienen todo el derecho.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Bueno, entonces, si estamos de
acuerdo, pasamos al punto cinco...

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Sugiero una medida que tal vez pueda
ayudar a este problema, que es un problema que padecemos los profesores
cuando empezamos el curso y a los alumnos no les gusta porque no
conocen a los profesores.
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Que en el periodo final donde se programan examenes, hay un acuerdo
entre alumnos y profesores, para poder usar esa semana adicional. Son dos
clases, y entonces no se altera en lo absoluto, digamos, el ritmo del
calendario, pero si tal vez en esa semana algunos pueden estar tomando
examenes y asistiendo a un curso.

Entonces, y que sea indicativo, no que sea definitivo y que se explicite que
es un acuerdo entre los alumnos y el profesor para que esto pueda facilitar
la conclusion de programas.

En Historia del Pensamiento Econdmico siempre nos aprieta el tiempo,
porque entonces hacemos las cosas muy apresuradas, y eso nos aflojaria
un poco mas los tiempos.

Entonces, tal vez sin afectar el calendario, hacer esta cuestién que propicie
gue los profesores, en acuerdo con los alumnos puedan prorrogar dos
clases mas en el tiempo de examenes, y que eso no es una cuestion que,
digamos, altere las cosas.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Patricio.

- PATRICIO SIXTOS COSS: El caso por ejemplo de uno de los comparieros
alumnos es dificil, porque uno llega, en mi caso yo llego y empiezo mando
el temario y luego, luego la clase.

Entonces, se empiezan a cambiar, cuando regresan los alumnos, se
vuelven a meter a ese grupo y llegan retrasados y son los primeros que se
van, son los primeros que desertan.

Entonces, yo creo que ahi habria que cerrar a una semana esos cambios de
grupo, porque los que vienen, ven que vas avanzado y adiés; o se quedan y
truenan.

Entonces, el tiempo es muy corto y cuando no empezamos a tiempo, no
terminamos el temario.

O sea, yo si propongo que realmente se acorte, y nada mas.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: A ver, Alfonso.
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- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Es un problema muy algido, esto por
la pérdida de tiempo. Pero a lo mejor podemos ver una forma de trabajar en
ese periodo, en que no sea pérdida de tiempo.

Yo he observado de los alumnos que llegan al curso de organizacion
industrial o de economia industrial, generalmente tienen fallas, tienen
lagunas; se les ha olvidado o nunca vieron ciertos temas.

Yo creo que las academias e incluso el propio consejo podria hacer una
recomendacion en el sentido de que ese periodo, esas dos semanas, se
utilizara para hacer un repaso de conceptos clave, antecedentes y
eventualmente hasta en un cierto diagndstico que permitiera que el profesor
recomendara a los estudiantes cubrir ciertos faltantes, ciertos conceptos
gue estan poco claros o no se han llevado a cabo.

Entonces, eso de alguna manera permite que no se desperdicie el tiempo y
gue se empiecen los cursos en el momento en que se diera, con mejores
bases.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Cerremos este punto con quien lo
abrio, Alfonso.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Bueno, yo recomendaria que la
Administracion invitara, antes de iniciar, y que las academias nos
presentaramos, sefialdramos nuestro programa en forma académica,
colectiva, y se conociera por parte de los alumnos para evitar ese tipo de
cuestiones.

Yo creo que aqui en esta Facultad cuando me dicen el cargo del primer
semestre, pues ahi si hay problema, porque ahi llegan y orale.

Pero de dos, tres, cuatro, aqui la informacion, si en el Twitter hay
informacion, en la Facultad hay mas, y ya saben quiénes son realmente los
profesores al respecto.

Pero si sefialar en ese sentido, nosotros por ejemplo, en forma, diriamos
invitariamos a todos los profesores de la Academia, que estuvieran
presentes los profesores y que los alumnos nos cuestionaran: “Maestro, qué
programa va a seguir, qué ritmos, etcétera”, y entonces aclarariamos todo lo
referente a este tipo de situacion, porque dos clases es insuficiente para
conocer a un profesor.
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- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Bien, dado que es un calendario ya,
digamos, que esta difundiéndose, propongo que esto lo tomemos como
posibilidad.

Invitariamos al area de métodos cuantitativos a que hagamos, tal como se
propone ahora, lo pondremos a consideracion de las otras areas, para ver si
tienen, digamos, la misma vision y pues nos arrancamos.

¢Les parece? Bien.

El punto siguiente, el cinco: Propuesta para la Conformacion de la
Nueva Comision Evaluadora PRIDE.

Tienen en sus carpetas, las tres propuestas para lo que debiera ser la
nueva, por asi llamarlo, Comision PRIDE de la Facultad. Debido a que dos
de sus miembros ya han sobre cumplido el periodo maximo en su
repeticion.

Entonces, se trata de los casos de los profesores Felipe Torres, del Instituto
de Investigaciones Economicas, y del profesor Martin Puchet, quienes ya,
repito, han sobrecumplido ese periodo, y el profesor Miguel Angel Rivera,
esta en su primer periodo.

Por lo tanto, la propuesta de modificacion, en el caso del profesor Rivera, es
de mantenerlo, debido a que no ha concluido su periodo y sustituir a los
profesores Torres Torres y Puchet, con las profesoras Berenice Patricia
Ramirez LoOpez, del Instituto de Investigaciones Economicas, y con el
profesor Fernando Reyo Espinoza.

Como ustedes saben, asi quedaria, digamos, la propuesta de la Facultad de
Economia, que son los miembros de esta Comision, que este Consejo
Técnico, no s6lo debe de conocer, sino resolver, aprobandolos uno, y
simultaneamente ya estamos haciendo también las gestiones ante el COA’s
para que consideren ya la urgencia de que los propuestos por ellos, los
propuestos del COA’s, para que se modifiquen los otros dos miembros de
esta Comision, también los conozcamos nosotros, pero una vez que el
COA’s decida por supuesto quiénes son los que ellos proponen para
miembros de la Comision PRIDE de la Facultad de Economia.
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Entonces, est4 a su consideracion, por supuesto nosotros ya hemos hecho,
digamos, el cotejo correspondiente de los expedientes, en apego a lo
establecido por la Institucion Universitaria, de que sean profesores o
profesoras de tiempo completo, definitivos, PRIDE D, o en su caso, me
refiero al de Berenice Patricia Ramirez Lopez, en el afio ‘89 fue Universidad
Premium Nacional, Distincion de Universidad Nacional, que es otro de los
requisitos que se establecen por el COA’s para que se consideren
candidaturas.

El profesor Fernando Reyo, también cumple de sobra todos los requisitos, y
lo mismo vale el profesor Rivera Rios, dado que ya es miembro y se esta
proponiendo su continuidad.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: ¢ Ya aceptaron?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si. Digamos, cuando son propuestos,
por supuesto que se toca base para no venirlos a proponer, que el Consejo
lo resuelva, y ellos digan: “Pues estoy sorprendido y no puedo”:

Pero el que estén enterados no significa mas que eso, que tienen su
voluntad de participar.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Con disculpas al sefior Director, quiero
proponer un cambio para la préxima vez también.

Este es un proceso muy importante, porque es donde a los profesores nos
califican y la verdad es que ahora nos llega la propuesta, yo no tengo duda
de Berenice y de Fernando, son buenos profesores; pero creo que no se ha
involucrado a la planta de profesores de carrera, en la posibilidad de
proponer, de analizar los casos, etcétera, 0 sea, €s una posicidbn que nos
afecta a toda la planta de carrera de la Facultad y creo que debiera, en aras
de tener un mayor compromiso entre los que estan en la Comision y los
profesores, que se abra un proceso de discusion sobre las posibilidades de
incorporar a uno u otro.

O sea, que no sea una cuestion ahi, porque después esos son los que mas
fallan, y no hay un compromiso de los miembros del Comité de Evaluacién
con los profesores.

Yo sugeriria que se abriera una, vamos, Se van a vencer tales posiciones,
se abra la discusion, surjan sugerencias, argumentos y entonces llegan a
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Consejo Técnico varias propuestas y entonces buscamos quién puede
entrar con mejores condiciones, a ser un compromiso de trabajo con los
académicos, porque finalmente es un compromiso con nosotros los
académicos.

Entonces, yo sugiero que incluso de forma, la presentacion hoy de estos
casos debiera de haber sido con curriculum vitae y con un informe de las
razones por las cuales estos profesores cubren los requisitos.

Ni es nada mas un tramite, con todo respeto. O sea, yo tengo los nombres y
Sé quién es Berenice y sé quién es Fernando. Vamos, seria bueno darle un
poco mas de formalidad a este compromiso y que los profesores se sientan
gue realmente los evaluamos y los apoyamos para que nos evallen, porque
ahi se hace un compromiso de trabajo en una situacion muy delicada; y
evitamos tal vez que haya digamos, un funcionamiento irregular o con fallas
de los Comités.

Tengo entendido que a veces se les designa y luego no participan, nada
mas porque: “Qué bueno que ya soy miembro del Comité, ya lo puse en mi
curriculum, pero no hacen la chamba”; y eso nos afecta finalmente a los
profesores, porque ademas las evaluaciones se hacen con poca seriedad.

Entonces, si revestimos de un efecto de mayor compromiso de los que
estan postulados y de los que son seleccionados, puede resultar un mejor
funcionamiento de la Comision.

Esa es mi iniciativa, quiero que la tome en consideracion el Consejo para
que no nos llegue de pronto: “Ya vamos a sustituir y aqui estan dos
candidatos”.

Yo no los cuestiono ahorita, los conozco, pero a lo mejor otros compareros
no los conocen y no tienen elementos para apoyarlos o no apoyarlos.

Entonces, esa es mi observacion ante el proceso. Ademas apoyo las
nuevas candidaturas, no hay problema.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ¢Algunas otras observaciones? Por
favor.
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- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Si, creo que son cinco los miembros, dos
los nombran los consejos académicos de area, que generalmente son
externos.

Entonces, si es importante luego que estos, los tres que estan aqui,
conozcan, porque es conocer también la problematica de la Facultad, y ahi
inmediatamente dicen: “Oye, conoces”. “Si, sé que éste tiene otra chamba,
que ademas esto y lo otro”. Hay discusiones.

Yo pertenezco a una y se sefialan ese tipo de situaciones al respecto
también para evaluar, porque si es muy importante, porque ahi afecta
directamente al presupuesto de todos los profesores.

Entonces, también si esa pluralidad que pudiera haber, dices: “Bueno, pues
estos tres los sacamos de cinco candidatos, tuvimos la actuacion”. Por
ejemplo, Miguel Angel es excelente, esta en el Consejo Universitario, esta
aqui y esta luego también o que de repente piden licencia, porque ya se van
de sabaticos, como Arroyo o cosas por el estilo y se queda el suplente,
precisamente.

Pero esta cuestion que es operativa, si es muy importante que se vea este
tipo, porque luego vienen las reclamaciones. Entonces, ya hay dos externos
gue vienen a formar, y tres que sean que conozcan la problemaética.

Yo la veo también como dice Arroyo, conozco a los tres en ese sentido y no
creo que haya ningun problema en ese sentido, pero que sea un poquito
mas abierto. A lo mejor yo iba a proponer a una persona y ya no la pude
proponer, porque ya esta sefialada.

Pero si hay dos tres propuestas, pues se analizan y se ve cual es la mas
adecuada para esos problemas que tenemos en Economia Politica; es una
Facultad diferente a la gran mayoria.

Entonces, yo creo que si es importante que sea gente que conozca quiénes
trabajan efectivamente.

Apoyo esa propuesta.
- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Bueno, no sé si haya otra observacion.

A favor.
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- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: A favor si, pero que consideren estas
consideraciones para la proxima.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: De acuerdo.
Entonces, a favor con las consideraciones que han hecho los consejeros.
Estamos en el punto seis: Propuesta de Acuerdos...

- RAFAEL BUENDIA GARCIA: Una pregunta, el punto 4, los informes de
los profesores.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Ya dijeron.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si, informamos simplemente que va
todo en marcha, bien, en orden, son 14 casos, todos entregaron
expedientes y esta en curso.

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Sélo una aclaracion para el profesor.
Si no entregan, ustedes lo saben, si no vienen integrados los informes en su
paquete, no se le acepta.

Entonces, es de rigor, tiene que haber cumplido con ese requisito el EPA y
tienen que venir integrados en su expediente.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Todos los casos estan en orden.

El punto seis entonces: propuesta de Acuerdos de la Comision
Dictaminadora.

Le pediria a Carmina que desahogue el punto.

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Bueno, la Comisién Dictaminadora
se pronuncio respecto a dos impugnaciones, por concurso de oposicion de
la plaza de titular C, que tiene el profesor Manuel Morales. Entonces, hubo
dos propuestas que fueron rechazadas, la Comision Dictaminadora contesta
ese recurso de revision, le contesta directamente al Consejo Técnico.
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Los casos son que por una parte el del profesor Jorge Enrique Ruiz Aguilar,
hacen no sé si quieren que dé lectura a las consideraciones, son seis
consideraciones que hacen.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: ¢ Cambia el dictamen?

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: No, el dictamen es de rechazo,
contestan los requerimientos de cada uno de los profesores y argumentan.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Hubo dos candidatos que no cumplian los
requisitos.

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Entonces, ellos puntualmente dicen
por qué no cumplen y se vuelven a rechazar.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Pues si, que se lea.
- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Sélo llegaron tres contendientes que
cumplian con los requisitos de la convocatoria y ellos son los que pasan a

las pruebas.

- EL PRESIDENTE: Si, por supuesto, al reves, se tiene que informar al
Consejo quiénes son los que pasan.

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Es el mismo profesor Morales, que
esta en la plaza. Tiene nombre el nombre Paco, ahorita se lo pido.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Si quieres seguir y que alguien te apoye.
- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: En el Acuerdo esté todo.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: No, es que esta, trajo los acuerdos de
los rechazos, no de los aceptados.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Si, por eso no ha impugnado.
- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Pues si.
- EL PRESIDENTE: Hubo ocho, pero de esos se impugnaron dos.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Ocho retrasados y dos se impugnaron.
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- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: A mi me interesa porque hay que
prepararnos para dar la materia; muchos concursos de oposicion...

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Sobre ese punto, hasta donde yo sé, la
impugnacion que presento el profesor Enrique Ruiz, no le fue contestada,
en una notificacion oficial, el motivo por el cual se considera que no cumplia
con los requisitos.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Perddn, es lo que se esta presentando
ahora justamente.

- EL PRESIDENTE: O sea, se presenta primero al Consejo y ya después se
le informa al profesor.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Si. O sea, la inconformacion la
presento el profesor en la oficina de la Secretaria de este Consejo.

La turné evidentemente a la Comision Dictaminadora, la Dictaminadora
atendio los argumentos y el expediente del profesor hizo nuevos dictamenes
y la dictaminadora entonces ahora turna a este Pleno su resolucion, que es
lo que acaba de sefialar Carmina.

Una vez que este Pleno no sélo se entere, sino que esté de acuerdo con
ese dictamen revisado, entonces se le informa al profesor.

- EL PRESIDENTE: Bueno, podemos pasar a la lectura y después damos
los nombres a los que se fueron aceptados a ese plaza.

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Mediante comunicado dirigido al
Consejo Técnico, el Presidente de la Comision Dictaminadora, presenta los
dos motivos.

Por medio del presente, la H. Comision Dictaminadora de la Facultad de
Economia de la Universidad Nacional Auténoma de Meéxico, emite el
siguiente dictamen académico, respecto del expediente que se formo, con
motivo de la solicitud de participacion presentada por el profesor Jorge
Enrigue Ruiz Aguilar, en el marco, su solicitud de participacion en el
concurso de oposicion abierta, para ocupar la plaza de profesor titular C, de
tiempo completo interino, en el area de Instrumentales con énfasis en la
imparcialidad de contabilidad social en la Divisién de Estudios Profesionales
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de la Facultad de Economia de la UNAM, publicada en gaceta UNAM, el dia
11 de junio del 2012, y especificamente, respecto de la prevision planteada
por el profesor Jorge Enrique Ruiz Aguilar, mediante escrito de fecha 24 de
septiembre de 2012, y al efecto se identifican las siguientes
consideraciones:

1.- El profesor Jorge Enrique Aguilar, presenté su curriculum vitae, en los
términos dispuestos por la convocatoria, para participar en el concurso de
oposicion abierto, para ocupar la plaza de profesos titular C, de tiempo
completo interino, en el area de Instrumentales con énfasis en la
especialidad de contabilidad social, en la Divisiébn de Estudios Profesionales
de la Facultad de Economia de la UNAM, publicadas en gaceta UNAM, el
dia 11 de junio de 2012.

2.- Dicho expediente fue turnado a la H. Comision Dictaminadora de la
Facultad de Economia para su analisis, mismo que en su oportunidad se
realizd y fue turnado a manera de dictamen académico al H. Consejo
Técnico en términos de lo dispuesto por el articulo 75, del estatuto de
personal académico.

3.- El H. Consejo Técnico de la Facultad de Economia de la UNAM, en su
Sexta Sesion Ordinaria, celebrada el 14 de septiembre de 2012, analizé el
dictamen académico presentado por esta H. Comision Dictaminadora, y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 12, Fraccién VI; 49, Fraccion |,
y 50 del Estatuto General de la UNAM, determing ratificar el acuerdo de la
Comision Dictaminadora consistente en que una vez revisado el expediente
ingresado por el profesor Jorge Enrique Ruiz Aguilar, se concluye que no
reune los requisitos establecidos en el articulo 44 del estatuto del personal
académico de la UNAM, ni de la convocatoria publicada, en particular los
incisos b) y c), por lo que se determina no aceptar su solicitud, para
participar en e concurso de oposicion abierto.

4.- Esta situacion le fue dada a conocer al profesor Jorge Enrique Ruiz
Aguilar, mediante oficio FECOCT437/12 de fecha 17 de septiembre de
2012, documento que el referido profesor Ruiz Aguilar, recibid en original el
dia 18 de septiembre de 2012, estampando su firma junto a la fecha y a la
leyenda: “Recibi original”.

5.- Posteriormente, el profesor Jorge Enrique Ruiz Aguilar, ingreso un
documento de fecha 24 de septiembre de 2012, dirigido al maestro Eduardo
Vega Lépez, en su caracter de Secretario del H. Consejo Técnico de la
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Facultad de Economia de la UNAM, un documento en el que plantea su
inconformidad ante la evaluacion realizada por la Comision Dictaminadora, y
esgrime diversos argumentos encaminados a establecer que en su opinion
existieron elementos que no fueron valorados adecuadamente en el
dictamen académico realizado por esta H. Comisién Dictaminadora.

6.- Dicho documento de inconformidad, de fecha 24 de septiembre de 2012,
fue turnado a esta H. Comisién Dictaminadora, la cual se abocé a
desarrollar un analisis pormenorizado del mismo, con la finalidad de emitir
consideraciones académicas que permitan al H. Consejo Técnico de la
Facultad de Economia, el determinar lo que en derecho corresponde sobre
el particular, de acuerdo a lo establecido por la legislacién universitaria.

Andlisis de los argumentos que tiene el profesor Jorge Enrique Ruiz Aguilar.
Uno.- Respecto al inciso b) de las bases de la convocatoria, se solicita...

- ALFREDO VELARDE SARACHO: A ver, tantito, es que no se oye, es que
estoy oyendo pasos en la azotea.

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Respecto al inciso b) de las bases de
la convocatoria, se solicita haber trabajado cuando menos seis afios en
labores docentes o de investigacion en la materia o area de su especialidad.

Sobre el particular, el profesor Ruiz Aguilar, hace referencia a que en el mes
de octubre en el afio 2012, estaria cumpliendo 38 de docencia en la
Facultad de Economia, y precisa que desde octubre de 1978, ha venido
impartiendo el curso de contabilidad social en la Facultad de Economia.

Agrega también que de unos afios a la fecha, es profesor definitivo de esta
materia, por concurso de oposicion abierto.

Al respecto, esta H. Comision Dictaminadora, sefala que en el analisis
académico realizado con anterioridad, si se valoraron en su oportunidad
estos argumentos; no obstante es imperativo recordar que el concurso de
oposicion abierto que nos ocupa, se refiere a la plaza mas alta que
establece el estatuto de personal académico de la Universidad Nacional
Autonoma de México, el de profesor titular nivel C, de tiempo completo
interino, y al tratarse de la plaza académica que se encuentra en la cuspide
de la carrera académica de la Maxima Casa de Estudios del pais, éste exige
un perfil sumamente especifico, cuyos méritos académicos sean
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sobresalientes, incuestionables, y fehacientemente avalados por
instituciones acreditadas y de reconocido prestigio en el ambito docente y
de investigacion en la ciencia economica.

Y del mismo modo, exige una trayectoria académica, acorde a los atributos
aqui mencionados, por lo que no resulta suficiente el haber impartido la
asignatura referida e incluso haber ganado la definitividad en la misma, toda
vez que la definitividad a la que se refiere el profesor Jorge Enrique Ruiz
Aguilar, se otorgo en términos de lo que establecen los articulos 36 y 37 del
estatuto del personal académico de la UNAM, mimos que establecen los
requisitos para ser profesor de asignatura A.

Para ser profesor de asignatura A, se requiere:

a) Tener el titulo superior a bachiller en una licenciatura del area de la
materia que se vaya a impartir.

b) Demostrar aptitud para la docencia, mientras que para ser profesor de
asignatura B, ademas de cumplir con los requisitos para ser profesor de
asignatura A, se requiere:

a) Haber trabajado cuando menos dos afios en labores docentes o de
investigacion en la categoria A y haber cumplido satisfactoriamente sus
labores académicas, y

b) Haber publicado trabajos que acrediten su competencia en la docencia o
en la investigacion.

En ese orden de ideas, se identifica que para ingresar o ser promovido a la
categoria de profesor titular nivel C, en términos de lo que dispone el
articulo 44 del estatuto de personal académico de la UNAM, es necesario
cumplir con lo siguiente:

En primer término, cumplir con los requisitos exigidos para ser profesor
titular nivel B, que consiste en:

a) Haber trabajado cuando menos cinco afios en labores docentes o de
investigacion en la materia o area de su especialidad.

b) Haber demostrado capacidad para dirigir grupos de docencia o de
investigacion, y en segundo lugar es necesario:
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a) Haber trabajado cuando menos seis aflos en labores docentes o de
investigacion en la materia o area de su especialidad.

b) Haber publicado trabajos que acrediten la trascendencia y alta calidad de
sus contribuciones a la docencia, a la investigacion o al trabajo profesional
de su especialidad, asi como su constancia en las actividades académicas,

y

c) Haber formado profesores investigadores que laboren de manera
autébnoma.

Ver anexo.

Asi pues, esta H. Comision Dictaminadora sefiala que si bien es cierto que
el profesor Jorge Enrique Ruiz Aguilar ha venido impartiendo la asignatura
de contabilidad social como profesor de asignatura B definitivo, en la
Division de Estudios Profesionales de la Facultad de Economia de la
UNAM, también es cierto que del expediente que se formd para evaluarlo
como participante del concurso de oposicion abierto para ocupar una plaza
de profesor titular C, de tiempo completo interino, en el area de
Instrumentales, con énfasis en la especialidad de contabilidad social, no se
encuentran incorporados elementos que permitan acreditar que el profesor
Luis Aguilar haya demostrado capacidad para dirigir un grupo de docencia o
de investigacion, razones por las cuales esta H. Comision Dictaminadora,
determind en su oportunidad, que el profesor Jorge Enrique Ruiz Aguilar, no
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 44 del estatuto de
personal académico de la Universidad Nacional Autbnoma de México, y en
consecuencia, se recomienda no aceptar su solicitud para participar en el
concurso de oposicion abierto referido.

Dictamen académico que en este acto se ratifica por los razonamiento
expuesto en el presente apartado.

Por otra parte, y en referencia al inciso c¢) de la convocatoria de referencia,
el profesor Jorge Enrique Ruiz Aguilar, refiere que esta H. Comision
Dictaminadora no evalla adecuadamente las publicaciones que refiridé en su
curriculum vitae integrado al expediente que se formé con motivo de su
solicitud de participacion en concurso de oposicion referido.
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Al respecto, esta H. Comision encaminadora manifiesta que dichas
publicaciones si fueron tomadas en consideracion en el dictamen
académico que se emitié en su oportunidad. Sin embargo, del analisis de
las referidas publicaciones, no se logré identificar elemento alguno que
permitiera acreditar que el profesor Ruiz Aguilar haya publicado trabajos
que acrediten la trascendencia y alta calidad de sus contribuciones a la
docencia, a la investigacion o al trabajo profesional de su especialidad, ya
gue las publicaciones a las que hace referencia, no resultan ser evidencia
suficiente para acreditar el requisito académico en cuestion, maxime que las
mismas se refieren a tres publicaciones que no son habilitadas y que datan
de los afios de 1985 y 1986, asi como cuatro colaboraciones editoriales
realizadas en los afnos B, 1974, '75, '77 y 79 respectivamente, las cuales no
acreditan la trascendencia y alta calidad de sus contribuciones a la
docencia, a la investigacion o al trabajo profesional de su especialidad,
razones por las cuales esta H. Comision Dictaminadora determin6é en su
oportunidad que el profesor Jorge Enrique Ruiz Aguilar, no cumple con los
requisitos establecidos en el articulo 44 del Estatuto del personal académico
de la Universidad Nacional Autbnoma de México, y en consecuencia se
recomienda no aceptar su solicitud para participar en el concurso de
oposicion abierto referido, dictamen académico que en este acto se ratifica
por los argumentos expuestos en el presente apartado.

Por lo anterior, esta H. Comision Dictaminadora de la Facultad de Economia
de la UNAM, hacen saber al H. Consejo Técnico de la Facultad de
Economia que con base en el dictamen académico realizado sobre el
expediente que se formé del profesor Jorge Enrique Ruiz Aguilar, a efecto
de determinar su participacion en el concurso de oposicion abierto para
ocupar una plaza de profesor titular C de tiempo completo interino, en el
area de Instrumentales, con énfasis en la especialidad de contabilidad
social, adscrita a la Division de Estudios Profesionales de la Facultad de
Economia de la Universidad Nacional Autonoma de México y con
fundamento en los articulos 75, 82, 83 y 86 del estatuto de personal
académico de la UNAM, asi como por lo dispuesto en los articulos 10, 12 y
14 del reglamento de las comisiones dictaminadoras del personal
académico, esta H. Comisién Dictaminadora acuerda:

Recomendar la no aceptacion de la solicitud del profesor Jorge Enrique Ruiz
Aguilar, par participar en el concurso de oposicion abierto para ocupar la
plaza de profesor titular C de tiempo completo interino, en el area de
Instrumentales con énfasis en especialidad de contabilidad social adscrita a
la Division de Estudios Profesionales de la Facultad de Economia, en
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atencion a los razonamientos vertidos en el cuerpo del presente dictamen
académico, lo cual se hace de su conocimiento para los efectos legales y
administrativos correspondientes.

Sin otro particular, reciban un cordial saludo: Por mi raza hablaré el espiritu,
los seis integrantes de la Comisién Dictaminadora.

El segundo caso...

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: ¢ Tiene el grado el profesor de doctor?
- CARMANIA RAMIREZ CONTRERAS: Si.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Es un requisito, creo.

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: El segundo caso del profesor Luis
Adalberto Berlanga Albretch, si quieren me voy a los argumentos.

El profesor Luis Adalberto Berlanga Albretch, presentd su curriculum vitae
en los términos de lo dispuesto, refiere lo mismo, se refirid su documento de
conformidad el 3 de octubre y el analisis sobre los argumentos que esgrime
el profesor, son los siguientes:

Respecto al inciso b) de la convocatoria, se solicita haber trabajado cuando
menos seis afios en labores docentes o de investigacion en la materia o
area de su especialidad.

Sobre el particular, el profesor Luis Adalberto Berlanga, hace referencia a
que cumple con este requisito al haber cumplido a la fecha ocho afos de
antigliedad docente ininterrumpida en la propia Facultad de Economia, y
sobre este punto es necesario apuntar que contrario a lo que sugiere el
profesor Berlanga, esta Comisién Dictaminadora si analiz6 en su
oportunidad y con toda exhaustividad, el curriculum vitae presentado por el
peticionante, con lo que se constaté que ninguna de sus partes el profesor
Berlanga refiri6 el haber impartido la asignatura de contabilidad social en la
Facultad Social en la Facultad de Economia de la UNAM, misma que es la
especialidad a la que va enfocada el concurso de oposicion abierto de
referencia, por lo que a juicio de esta Comision Dictaminadora, el profesor
Luis Adalberto Berlanga Albretch no cumple con el requisito consistente en
haber trabajado cuando menos seis afios en labores docentes sobre
investigacion en la materia o area de su especialidad.
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Lo anterior es asi, ya que el concurso de oposicion va referido a ocupar una
plaza de profesor titular C, de tiempo completo interino en el area de
Instrumentales, con énfasis en la especialidad de contabilidad social, por lo
gue debe interpretarse que la experiencia docente requerida es
precisamente la asignatura de contabilidad social y no en otras, por lo que
esta Comision valor6 que a partir de los elementos integrados en el
expediente que se formO para analizar su peticion en el concurso de
oposicion abierto referido, el profesor Luis Adalberto Berlanga no ha
impartido la asignatura de contabilidad social en la Facultad de Economia.

Por tanto, a pesar de que el profesor Berlanga cuenta con la experiencia
docente que refiere, no debe perderse de vista que la misma se ha
desarrollado en asignaturas diferentes a la de contabilidad social, por lo que
se estima que el profesor Berlanga no cumple el requisito establecido en la
base B, de la convocatoria que nos ocupa, misma que corresponde al inciso
a) del articulo 44 del estatuto del personal académico, valoraciones
académicas que se realizaron en su oportunidad y que en este acto se
ratifican por esta Comision Dictaminadora.

No obstante o anterior, es imperativo recordar que el concurso de oposicion
abierto que nos ocupa, se refiere a la plaza mas alta que establece el
estatuto de personal académico.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: ¢ Tiene grado de doctor?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: No.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Por ahi deberiamos de empezar.
Entonces ¢ quiénes si fueron?

- CARMINA RAMIREZ CONTRERAS: Los que si fueron aceptados, es el
profesor Manuel Morales Hernandez, el profesor Carlos Guerrero de Lizardi
y el profesor Eduardo Maria, es Cedillo su apellido, él es profesor también
de aqui.

- EL PRESIDENTE: Perdon, Eduardo Moran Cedillo.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Eduardo Moran Cedillo.
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- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Si ya cumplieron los requisitos,
revisados por la dictaminadora, pues que pasen a concurso.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Alfonso.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Yo considero que es conveniente que se
auxilie a las comisiones por parte de la administracion. Yo he estado
perteneciendo al area comitiva en ese sentido, presentando una matriz,
donde aparecen todos, porque aqui yo no puedo comparar a ver si Manuel
es mejor que el otro, etcétera. Pero en el caso de una matriz es donde
dicen: “Todos tienen doctorado, estos tienen esta formacidn y en ese
sentido tenemos mas juicio, de que estoy memorizando si es esto, lo otro,
veo los que si yo diria y necesito conocer a los demas”.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Permiteme, hago una mociéon. En esta
parte del concurso no se compara, sino solamente si cumplen requisitos, ya
todos entran en las mismas condiciones al concurso; salvo que haya
empate al final se consideran el curriculum otra vez.

Es una resolucion que aprobd el Consejo en la nueva organizacion de los
concursos de oposicion. O sea, ahorita bien que cumplen, entran a
concurso y si empatan, entonces, vuelve a evaluarse el curriculum.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: No, me refiero ahorita para entrar
precisamente; cuando van a entrar al concurso, se pone la matriz y ve uno
los tres o siete para poder ver, no cumple con esto, incluso ya pasa.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Para recordar todos, digamos, esto es
atencion de la Comision Dictaminadora en relacion a dos inconformaciones.

Ya el Pleno habia conocido la resolucién favorable de los tres que fueron
aceptados. Entonces, ahi fue donde se presentd justamente estos criterios
académicos que tu refieres de por qué fueron aceptados.

Y dado que dos se inconformaron, se atendieron y éste es el resultado que
ahora se esta presentando en el Pleno.

Alfonso.
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- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: Yo dudo mucho que sea materia, con
todo respeto, que sea materia del Consejo, que nosotros evaluemos la
calidad académica de los participantes.

Lo que si, qgue se cumplan las reglas, y los dictamenes que emite la
Comision Dictaminadora, porque Si nosotros Nn0sS ponemos a juzgar eso,
estamos invadiendo funciones.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ¢Alguien mas?

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Yo solo conozco de parte del profesor
Enrigue Ruiz, su versién y dice que fue mal evaluado, que él jura y perjura,
porque entiendo que en esto de formar recursos humanos de docencia, en
docencia de investigacion, él insiste en que se le evalué mal y en cuanto al
doctorado opera el sistema de las equivalencias, porque en todo caso, digo,
estoy de acuerdo con el profesor, no estamos aqui para evaluar la
competencia o no de los académicos.

Pero Enrique Ruiz plantea con todas sus letras, que su inconformidad esta
fundada, que fue mal evaluado y que se le calificé por debajo de su puntaje.

Entonces, yo simplemente lo planteo, porque me parece que incluso en el
caso del resolutivo, en lo que al profesor Enrique Ruiz se refiere, en dos o
hasta en tres ocasiones, segun lo que es el documento que se nos acaba
de leer, que no cumple con los requisitos, en todo caso no cumple con uno
si no hay equivalencia que es el grado.

Pero con todos los otros si cumple y precisamente era la sustancia de la
carta que si bien entiendo, tenia como destinatario a Eduardo Vega o no sé
si también a Leonardo.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: No, ingresan al Secretario del Consejo
Técnico, a mi oficina.

- EL PRESIDENTE: Lo que se hace es que se le turna a la Dictaminadora,
porque son ellos los que evaltuan.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Y ya respondio.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Ya respondio.
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- ALFREDO VELARDE SARACHO: ¢La respuesta es hoy?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Es ésta.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Por eso.

- MTRO EDUARDO VEGA LOPEZ: Si.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Y ahi dice por qué no cumple.
- ALFREDO VELARDE SARACHO: ;Y cual es el plazo legal?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Ya digamos, los profesores que se
inconformaron ya cumplieron su derecho de inconformarse.

Esta es la respuesta formal y definitiva de la Comision Dictaminadora, que
por supuesto somete a consideracion del Pleno.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: (Y cuando se le hace conocer al
profesor?

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: A partir de que terminemos esta
reunion.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Cuando ya no se puede hacer nada.

- CIRO MURAYAMA RENDON: Bueno, es que de hecho nosotros no
tenemos que votar eso, hosotros estamos conociendo. Quien tiene la ultima
palabra, es la Dictaminadora y ya la dio, es decir, ya no hay otra instancia.

A nosotros nos estan dando informacion y la Unica vez que nosotros vamos
a poder votar, es cuando haya concluido el concurso.

Entonces, la gente que se inconforma lo hace ante la Dictaminadora y la
propia Dictaminadora responde en un sentido o en otro, ahora ha
respondido, y sigue el concurso, nosotros estamos siendo informados, pero
no tenemos que votar nada.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: No, yo no estaba pensando que
teniamos que votar algo, lo Unico que digo es que trae cola este caso; no se
ha resuelto.
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Ya para todo efecto practico, en términos de la legislacion universitaria,
pues quedo fuera del concurso; pero él jura y perjura que lo evaluaron mal,
y que los dados estaban cargados.

Simplemente lo anuncio.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Puede ser la reaccion de todo profesor
gue reciba un dictamen desfavorable.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Porque yo queria preguntar uno de los
requisitos, es tener experiencia de docencia y de investigacion o es
docencia o investigacion, lo que entendi que era docencia o investigacion,

no es “y”, sino es “0”.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Es lo establecido en el EPA, y se
ajusta la Comision Dictaminadora, a lo que con mayor precision...

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Si, pero no me estas respondiendo.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: No, digo, es lo que establece la
convocatoria.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Es que la convocatoria es docencia o
investigacion, no es docencia e investigacion, porque el profesor tenia
justamente esa duda.

El al principio pensé que no habia calificado para contender, porque no de
los requisitos que se alegaba que no habia cumplido, era haber sido
docente e investigador, y no es en docencia e investigacion, sino es uno u
otro, no ambos.

- EL PRESIDENTE: Si, es docencia o investigacion.
- ALFREDO VELARDE SARACHO: Entonces, si cumple con ese requisito.

El Unico requisito que yo sé de cierto que no cumple, porgue creo que es
candidato a doctor, que no es doctor, es ese; pero si hay equivalencias,
digo, él fue un economista muy conocido de Nacional Financiera, y si no hay
experiencia docente, un profesor que ha dado clases 38 afios, no sé cual
fue el rasero de medicion.
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Entonces, a mi me suena que estuvo mal evaluado.
- MTRO EDUARDO VEGA LOPEZ: ¢Alguien mas?

- ALFONSO MIGUEL ANAYA DIAZ: A mi me gustaria que... los derechos
universitarios, que pudiera comenzar el caso y en caso de que hubiera
irregularidades en ese proceso, lo hagan saber a este Consejo.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: ¢Alguien mas?
Alfonso.

- ALFONSO GOMEZ NAVARRO: Pues yo creo que en si, lo que dice
Velarde, es algo de cierto.

Hay cierta subjetividad en los otros conceptos. Lo que si sube es en el
sentido del grado académico, porque generalmente ya para titularse, ya asi
se le exige necesariamente el grado de doctor; por lo menos en otras
instituciones.

Pero si sefalar ese tipo de situacion, hacer el aspecto comparativo que yo
decia; porque va a decir, pues el otro de alld no cumple estos requisitos,
pero si vemos los requisitos y creo que esta clara la situacion.

Entonces, si es para mi, yo creo que si acaso es el ultimo punto es el grao
académico que posiblemente diria la Comisién, en base a que no
consideramos que haya equivalencia al respecto en lo que ha hecho,
etcétera, porque hay muchos que no son doctores y tienen la titularidad C.

No se cumple esa equivalencia y listo, porgue lo otro si es un profesor muy
conocido por los estudiantes, creo que dan buenas clases, tengo yo buenos
antecedentes del profesor y para mi es el punto clave.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: A ver, lo que pasa es que si escucharon
bien el argumento, se contempla, como dice el estatuto, el cumplir los
requisitos del titular B, mas el titular C.

Y entonces, en el del titular B, estd el de haber coordinado grupos de
investigacion y/o docencia, y claro que es uno de los argumentos que dicen
gue no cumple.
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Entonces, el otro personal que labore autbnhomamente, o sea, que haya
formado a personas que ahi aunque hayan sido sus estudiantes en
licenciatura, pero que ahora estan en una actividad destacada.

Entonces, eso yo creo que si es muy claro, muy pertinente.

Ahora, el profesor tiene derecho a que cuando termine el concurso, hay un
plazo para impugnar el resultado del concurso. Y él puede decir. “Fijense
que yo concursé y no me consideraron esto”. Ahi se puede considerar otra
vez sus observaciones, pero yo creo que es muy solido el dictamen que
propone la Dictaminadora.

- TOMAS SIRENA: ¢ El puede concursar?

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: No; él impugna el resultado del
concurso; no tiene derecho, porque pidié participaciéon. Entonces, como no
le dejaron, la impugnacion se da a todos los profesores, al cuestionamiento
del proceso del concurso, y ésta es una parte del proceso.

Entonces, si puede, desde mi punto de vista si tiene derecho a decir:
“Sefores en el proceso me faltaron”.

Ahora, yo creo que el argumento es suficientemente sélido, como para
pensar que puede ganar.

- ALFREDO VELARDE SARACHO: Parece que no querian que
concursara, que es distinto, porgue pues concursa y ahi va y lo pierde, lo
pierde; si no lo gana, lo gana.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Entonces, estamos enterados.
Asuntos Generales, no sé si alguien tenga alguno.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Yo pido disculpas, llegué tarde, pero en
el Acta el punto en el que yo voté a favor de una plaza titular A, etcétera,
creo que hay que redactar ese texto completo, porque tal como esta
redactado y éste el documento oficial que vale para efectos de impugnacion
0 publicacion, etcétera, tal como esta el texto no se sabe qué corresponde,
por ejemplo, no estan las areas que aprobamos en el Consejo Técnico.
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Dice Historia y se aprob6 para Historia de México; dice INAE y una para
sector terciario.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Se dicen las areas, no se dicen las
materias.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Por eso, pero nosotros aprobamos un
contenido de una convocatoria que debe estar en el Acta.

O se anexan y se relaciona y se dice en el punto: Se anexan las
convocatorias aprobadas.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Se remite en el anexo; es decir, se
refiere un anexo.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Pero aqui no esta.
Aqui en la redaccién del Acuerdo, se debe decir: “Se refiere a los anexos”,
porque asi como esta, estd muy confuso, y ademas, yo sélo voté en contra

de la plaza C para Posgrado.

En todas las demas estuve a favor, y parece aqui que yo me opuse a todas
las demas. O sea, esta mal compuesto la redaccion.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: Lo corregimos.

- JUAN PABLO ARROYO ORTIZ: Si quisiera que se corrigiera, que se
anexaran las convocatorias tal cual fueron aprobadas.

- MTRO. EDUARDO VEGA LOPEZ: De acuerdo.
Si no hubiera algun otro asunto, les agradezco mucho su atencion.

- EL PRESIDENTE: Muchas felicidades a todos. Feliz Navidad y Afio
Nuevo.

- - -000- - -

FINALIZO: 13:35 HRS.



