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PRESENTACION DE LA LECTURA

1. MAURICE DOBB: A quien se le puede ubicar dentro de la interpretacién marxista de la historia, ha escrito diversas obras entre las que se
encuentra Estudio sobre el desarrollo del capitalismo. En e primer capitulo de esta obra, “Capiltalismo”, y en una extensién de 34 paginas

el autor expone este concepto.

Comienza mencionando las razones que han dificuitado la aceptacion clentffica del concepto y las diversas Interprecaciones que se le han
dado. Son interpretaciones que van desde lo puramente técnico, lo Individuallsta y {lbre empresa, hasta el significado especifico de

capitalismo como concepto histérico. 1

Observa que aunque el capitalismo sea reconocido como categorfa histdrica, ello no garantiza una homogeneldad de criterios.

Por 1a decisiva Influencia sobre 1a investigacién y la interpretacién histérica, Dobb destaca tres significados acerca del concepto: el del
cilculo racional del esplritu burgués cuyos mds destacados representantes son: Wemer Sombart y Max Weber; el de la organlzaclén de
la produccién para un mercado distante, sostenlda por la Escuela Histérica Alemana, Blichev, Pirenne, Nusbaum y Earl Hamliton; por

titimo, el concepto de Marx quien concibe el capitallsmo como umodo de produccion particulac

I No sin antes criticar las limitaciones de las dos primeras acepciones, Dobb opta por la concepcién marxista. El significado de ésta tlene
que ver con a apropiacion de los medios de produccion y las relaciones soclales entre os hombres que son el resultado de sus nexos con el
proceso de produccién. Se trata de un sistema bajo el que la fuerza de trabajo se convierte en mercancfa que es comprada y vendida en el
mercado como cualquler otro objeto de camblo. En este primer capitulo, el autor se extiende en las expllcaclones historicas de Marx
sobre el particular, y en sf el resto de [a obra de Dobb estard conceblda bafo los mismos delineamientos. |
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CAPITALISMO

Quiza no sorprenda del todo que el termino "capitalismo”, tan
empleado en anos recientes en el habla popular asi como en
la literatura histérica, recibiera usos tan dispares, sin un cri-
terio aceptado en cuanto a su empleo. Lo que si es notable,
es que en teoria econdmica, tal como la presentaron las es-
cuelas tradicionales, el termino apareciera tan raras veces, O
nunca.! Hasta existe una escuela de pensamiento, a la que
adhieren economislas e historiadores, que se ha negado a re-
conocer que a ‘‘capitalismo”, como designacion de un deter-
minado sistema econdémico, se le pueda asignar un significado
preciso. En el caso de los economistas ello se debe, en buena
parte, a que los conceptos centrales de su teoria, tal como se
los suele formular, estdn configurados en un plano de abs-
traccion que ignora los factores histéricamente relativos, uni-
cos que permiten definir al capitalismo. En cuanto a los his-
toriadores que toman esta posicion negativa, ello parece de-
berse a que insisten sobre la variedad y complejidad de los
acontecimientos histéricos hasta el punto de rechazar cual-
quiera de las categorias generales que forman el tejido de
casi todas las teorias de interpretacién historica y de negar

toda validez a las divisiones entre épocas histdricas., Jamas

un periodo historico —se afirma— esta hecho de una sola pieza;
y puesto que todos ellos son complejas mezclas de elementos,
constituye una simplificacion que induce a error caracterizar
a una seccion cualquiera del proceso histérico mediante la
designacion de un elemento dnico. Estd permitido mentar,
abstractamente, un sistema como ‘“capitalismo”, en cuanto des-
cripcion de un aspecto que, en variable medida, caracterizé

1 Sambart, en su articulo sobre el tema en }a Encyclopedia of
the Social Sciences, afirma: “Este término no se encuentra en Gide,
Cauwes, Marshall, Scligman o Cassel, para mencionar sélo los textos
mas conocidos. En otros tratados, como los de Schendler, Adolf Wag-
ner, Richard Ehrenburg y Philipovich, hay referencias al capitalis-
mo, pero el concepto es rechazado luego.” Ni el Palgrave’s Dictionary
of Political Economy, ni el Dictionnaire de U’Economie Politique, in-
cluyen el término “capitalismo’,
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a numerosos periodos historices. Pero, como tal, es una no-
cién econdmica abstracta, no historica; por eso, rastrear los
origenes de semejante “cicterna” es en general una empresa
vana que no puede rendir frutos. Puede wuno sos_p_ephar que
una consideracién mas concreta refuerza esta posicion. Si el
capitalismo no existe como entidad histérica, los criticos del
actual orden econdmico que claman por un cambio de sistema
estin luchando contra molinos (de viento; y Marx, en parti-
cular, el primer responsable de que se hable de un sistema
capitalista, estaba persiguiendo quimeras. Algunos —como uri
reseniador del libro del profesor Tawney, La Religion y e
Nacimiento del Capitalismo, se expresaron muy claramente
sobre esto, denunciando el término como un mero recurso

politico.
Hoy, después de

historia econodmica, es raro gue : )
considere sostenible esta posicién, aun cuando todavia pueda

considerar sospechoso el origen del término. Nos encontra-
mos, es cierto, con que el principal historiador delﬂ n}fzrcaqtl-
lismo rechaza la nocién de “capitalismo moderno’, “ese In-
digesto potaje”.? Pero la opinidon que prwevaflece entre los que
han estudiado el desenvolvimiento econdmico de los tiempos
modernos, es la sintetizada por el profesor Tawney en un co-
nocidisimo pasaje: “Después de mas de medio siglo de inves-

tigacion sobre el tema, realizada por estudiosos de una media

docena de diferentes nacionalidades y de todas las opiniones

politicas, negar que el fenémeno exis?e, 0 sugerir que, st exls':ie,
presenta el rasgo, unico entre las instituciones humapas.. e
haber existido, como Melquisedec, desde toda la eternidad; o
indicar que, si tiene una historia, el _pudor prohibe que se la
desentierre, es ponerse adrede anteojeras... Un autor... es
improbable que entienda gran cosa de la historia de Europa en
los Gltimos tres siglos si, ademas de rehuir el término, ignora
el hecho”.® Pero si, hoy, los especialistas han reconocido a
“capitalismo” como categoria hist@rica, esto no garantilza que
quienes pretenden estudiar este sistema se refieran a ;1 mis-
ma cosa. Podria pensarse que una diversidad de usos aejaria

poco lugar a digresiones y no produciria gran dafio. Pero la

medio siglo de intensa investigacion en
un historiador de la economia

: : istory Review, vol.
2 El profesor E. Heckscher, en Economic Histo A R
: s5lo puede tener un '‘significado preciso” §

T on lo que en cienc : . :
esta “conectado ¢ 9 cuanto a la existencia de capital,

o ntido, esto es, en ] ;
B versas Ltapa s s6lo presentan diferencias de grado.

i histdrica N | _
fas d;v;;:?:cﬁ:ag Ells:;m edigién de 1937'de Religion and the Rise of Ca-
pitalism. [Edicién castellana. Ed. Dedalo.]
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diferencia de uso verbal no solo se asocia con una diferente
de incidentes historicos y un principio distinto de seleccidn
orientacion en la busqueda de lo esencial entre la multitud
para componer Ja cronica de los acontecimientos, sino que
puede conducir a un modo de interpretacién y a un relato cau-
sal-genético diferentes. Si lo decisivo en cuanto al empleo del
término capitalismo es, para nosotros, la regla que los propios
hechos histéricos nos imponen —y no nuestras predileccio-
nes—, entonces tiene que haber una definicién que concuerde
con la forma real que el desarrollo historico posee y otras
que, por el contrario, sean erréoneas. Hasta quien profese un
relativismo historico debe, a buen seguro, creer que existe un
cuadro correcto desde el punto de vista de un conjunto homo-
geneo dado de observaciones histdricas. Por lo demés, los que
escriben acerca del capitalismo no pocas veces desconocen, al
parecer, todo problema de significado; con ello no aciertan a
aclarar el sentido que atribuyen al término y hasta muestran,
por su parte, poca congruencia en su empleo.

Debemos, quiza, aclarar desde ya que el término *capita-
lista”, puestoc en boga entre ciertos economistas, en especial
los partidarios de la escuela austriaca, poco tiene que ver con
“capitalismo” como categoria de interpretacion histérica. Cier-
tos economistas emplearon “capitalista” en un sentido pura-
mente técnico, para referirse al empleo de los llamados me-
todos de produccidn indirectos o que acortan tiempo; y el tér-
mino ha ido considerablemente asociado con un particular
punto de vista acerca de la naturaleza del capital. No se re-
fiere al modo de apropiacion de los instrumentos de produe-
cion sino solo a su origen economico y al grado en que se
los emplea. Como toda produccion, exceptuada la mas primi-
tiva, siempre ha sido, en cierto grado ‘capitalista” en este
sentido técnico, el término tiene escaso valor para fines de
discriminacidon historica y sus creadores no intentaron utili-
zarlo en este sentido. El modo en que lo emplean, ciertamente,
implica negar un significade especifico a capitalismo como

. sistema historico especial.

Poco mas util resulta otra concepcion que discernimos

. implicita en los contextos en que a menudo aparece el término
. y cuyo defecto es cireunscribir al capitalismo a un lapso tan
' breve que separa fendmenos sociales cuyo parecido de familia

es fortisimo. Segun esto, capitalismo se identifica con el sis-
tema de iniciativa individual absolutamente libre: un sistema

. en que las relaciones economicas y sociales se reglan por con-
- trato; en que los hombres se comportan como agentes libres

en la bisqueda de su sustento y en que no hay compulsiones
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ni restricciones legales. ¢ Asi se convierte virtualmente a “ca-
p}talismo” en sinonimo de un régimen de laissez-feire y, en
clertas acepciones del término, de un régimen- de libre com-
petencia. Dicey no empleé el término capitalismo; pero con-
sidero esencial el contraste entre lo que denominé “periodo del
individualismo” —que en cierto sentido corresponde a la no-
cion gue estamos discutiendo— y “periodo de colectivismo”,
cuyo inicio ubicaba en el decenio de 1870.° Aunque quizi
pueda decirse gue preocuparse por este tipo de distincién en-
tre individualismo y “estatismo” es mas bien cosa del pasado
y si bien raras veces —o ninguna— historiadores de la econo-
mia la tomaron como base para definir al capitalismo, su in-
fluencia todavia perdura; en efecto, muchos de los dichos que
encontramos hoy parecen identificar, de manera implicita,
capitalismo” con un sistema de “libre empresa”, contrapo-
niendolo a toda ingerencia de control estatal a expensas del
laissez-faire, FEl defecto de un significado tan restrictivo es
bastante claro. Pocos paises, fuera de Gran Bretafa y los
EJE Uu. en el siglo xI1x, llegaron a ajustarse a un régimen de
individualismo puro” del tipo manchesteriano clasico; y aun
Gran Bretafia y los EE. UU. lo abandonarian pronto para en-
trar en una era de corporaciones y de monopolios o cuasi mo-
nopolios, cuando el laissez-faire como concepcién politica ya
declinaba. Si se circunscribe tan rigurosamente en el tiempo
al capitalismo, ;como caracterizaremos el sistema que le pre-
cedio y el que le siguid, tan semejantes a él en sus rasgos
claves?

Por su decisiva influencia sobre la investigacion y la in-
terpretacién histérica, se destacan nitidamente tres signifi-
cados distintos atribuidos a la nocién de capitalismo. Si bien
en clertos aspectos se superponen, cada unoc se liga a una
vision peculiar de la naturaleza del desarrollo histérico: lleva

* Podemos citar un ejemplo quizi no muy serio de esto: “Fl
verdadero capitalismo es una economia de libre y franca competencia
por la ganancia y de continuas oportunidades de trabajo para todos"
(J. H. R. Cromwell y H. E. Czerwonky, In Defence of Capitalism,
pag. 5). Son tantas las virtudes registradas en esta definicién que
puede dudarse de que '‘capitalismo verdadero” haya existido alguna
vez. Ejemplos mas sélidos los proporcionan autores que se niegan a
veces a aplicar el término capitalismo a una economia fascista y lo
contrapqnen a ‘“totalitarismo'. Cf. también el Handwérterbuch der
Stmtswwsenschaften (1923): 'Der Kapitalismus hat die privatwirl-
schaftliche oder individualistische Wirtschaftsordnung zur Vorausset-
zung und ist ohne diese gar nicht denkbar” [El capitalismo presu-
pone la ordenacién econémica individualista o de economia privada y,
sin ella, no es por cierto posible].

8 Law and Opinion in England, passim.

CAPITALISMO

- al trazado de fronteras temporales bastante diferentes para el
'sistema e implica un diferente relato causal del origen del
capitalismo y del desarrollo del mundo moderno.

En primer lugar est: —y quiza sea el méas difundido— el
significado popularizado por los escritos de Werner Sombart.
Sombart busco la esencia del capitalismo, no en un aspecto
d€ su anatomia econdomica o de su fisiologia, sino en la totali-
dad de los aspectos representados en el geist o espiritu que
inspira la vida de toda una época. Este espiritu es una sin-
tesis del espiritu de empresa o de aventura con el “espiritu
burgués” de calculo y racionalidad. Como creia que “en di-
ferentes épocas siempre han reinado diferentes actitudes eco-
'ndmicas y que este espiritu es el que ha creado la forma que
le corresponde y, con ello, una organizacion econdmica”,?®
busco el origen del capitalismo en el desarrollo de estados de
espiritu y de comportamiento humano conducentes a la exis-
tencia de aquellas formas y relaciones econdmicas que son ca-
racteristicas de]l mundo moderno. “En algiitn momento del re-
moto pasado el espiritu capitalista debe de haber existido —en
embrién, si se prefiere—, antes de que una empresa capitalista
pudiera volverse realidad”.” El hombre precapitalista era “un
hombre natural”, que concebia la actividad econémica como
la simple provisién de sus necesidades naturales; y en épocas
precapitalistas “en el centro de todo esfuerzo y de todo cui-
dado estaba el hombre viviente: él es la medida de todas las
cosas —mensura omnium rerum homo™.? Por contraposicidn,
el hombre capitalista, que “desarraiga al hombre natural” con
su “concepeién primitiva y originaria” y que “trastorna todos
los valores de la vida"”, ve en el amasar capital el motivo do-
minante de actividad econdémica y, con una actitud de fria
racionalidad y los métodos de un preciso calculo cuantitativo,
subordina a este fin todos los aspectos de la vida.? De manera
mas simple definidé Max Weber al capitalismo como “exis-
tente dondequiera que se realiza la satisfaccion de necesida-
des de un grupo humano, con caracter lucrativo y por medio
de empresas” y a una “explotacion racionalmente capitalista”
como una explotacion “con contabilidad de capital”; recurrid,

8 Der Moderne Kapitalismus (ed. de 1928), I, pdg. 23. Califica
» a esta de 'la idea fundamental (Grundgedanke)” de su obra. [Hay
ediciébn castellana F.C.E.] '
T Quintessence of Capitalism, pags. 343-4.
8 Der Moderne Kapitalismus, vol. I, pag. 3l.
# Quintessence, 13-21, 239,
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ademas, al espiritu del capitalismo “para describir la actitud
que busca la ganancia, racional y sistematicamente”. 1°

En segundo lugar, hay un significado que aparece las mas
de las veces implicito en el tratamiento de material historico
—antes que formulado explicitamente—, que virtualmente
identifica "capitalismo” con la organizacién de la produccion
para un mercado distante. !* Si bien el régimen de los primeros
gremios de artesanos, en que éstos vendian sus productos al
menudeo en el mercado urbano, quedaria presumiblemente
excluido por esta definicidn, podria considerarse que existio
capitalismo tan pronto como los actos de produccion y de venta
al menudeo vinieron a separarse en el espacio y en el tiempo
por la intervencién de un comerciante mayorista que ade-
lantaba dinero para la compra de mercaderias a fin de ven-
derias luego con un beneficio. En buena parte esta nocidn
desciende en linea directa del esquema de desarrollo de la
escuela histérica alemana, con su distincion basica entre la
“economia natural” del mundo medieval y la “economia mo-
netaria” que le sucedié y su seleccion del area del mercado
comno definitoria de las etapas de desarrollo de! mundo econo-
mico moderno. Como lo expresé Biucher, el criterio esencial
es “la relacién que existe entre la produccidon y el consumo
de bienes; o, para ser mas precisos, la longitud de la ruta que
los bienes atraviesan de productor a consumidor”.!? No es
raro hallar esto estrechamente ligado a una definiciéon de ca-
pitalismo como sisterna de actividad econdémica dominado por
un cierto tipo de motivo, el motive de la ganancia; y la exis-
tencia, en cualquier periodo, de un nimero considerable de
personas que para obtener una renta confian en la inversion
de dinero —ya sea en el comercio, la usura o la produccion—,
es considerada prueba de que existe un elemento de capifa-

10 Historia Econémica General, péag. 236 ([ed. .castellana del
F.C.E.}; The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, pag. 64
(Hay edicion castellana.] El punto de vista de Weber se liga estre-
chamente al de Sombart; pero, al mismo tiempo, presenta ciertas di-
ferencias. Talcott Parsons ha insistido en que hay diferencia entre
el ‘capitalismo en general” de Weber, que “es una categoria pura-
mente economica” (a diferencia de la de Sombart) y se refiere al
intercambio racionalmente realizado con miras a la ganancia (lo que
se acerca mucho al segundo significado que en seguida mencionare-
mos) y su nocion histdrica del “capitalismo moderno”, que es la misma
que la de Sombart (Journal of Political Economy, vol. 37, pag. 34).

11 Cf. la referencia de Marx a Mommsen, el historiador de la
Roma antigua, quien encuentra “el modo capitalista de produccion en
toda economia monetaria” (Cepital, vol. III, pag. 729 (ed. F.C.E.1).

12 Industrial Evolution, pig. 89; cf. también Schmoller, Principes
d’Economie Politique, passim.
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lismo. Asl vemos caracterizado al capitalismo por el profesor
Earl Hamilton —el historiador de la revolucion de los pre-
cios del siglo xvi— como “el sistema en que la riqueza —ex-
ceptuada la tierra— es emvleada con el preciso objetivo de
obtener un rédito”; !’ mientras, Pirenne parece aplicar el ter-
mino a tode empleo ‘'lucrativo” del dinero y declara que
“nuestras fuentes, por deficientes que sean, no nos permiten
dudar de que el capitalismo se afirmd desde el siglo xxx". 1
Cuando esta nocidn se liga a la de capitalismo como sistema
comercial —como produccion para el mercado—, tenemos el
tipo de definicién adoptado por el profesor Nussbaum: ‘un
sistema de economia de intercambio” en que “el principio
orientador de la actividad econdémica es el logro de ganan-
cias ilimitadas” (a lo que, sin embargo, agrega como caracte-
ristica adicional, que tal sistema se caracteriza por una dife-
renciacidn de la poblacion en “propietarios y trabajadores
desposeidos” 1*), Los que dan este sentido al término tienden a
puscar los origenes del capitalismo en los primeros entrometi-
mientos de tratos especificamente comerciales en los estrechos
horizontes economicos y en la supuesta ‘“economia natural”
del mundo medieval y a delinear las principales etapas de
desarrollo del capitalismo de acuerdo con las etapas de ex-
pansién del mercado o las diversas formas de inversién y de
actividad comercial ligadas a ella. Esta nociéon, en muchos
aspectos, es afin a la de Sombart y se superpone con ella; pero
su orientaciéon es esencialmente distinta.

En tercer lugar, tenemos el significado dado por vez pri-
mera por Marx, quien no buscaba la esencia del capitalismo
en un espiritu de empresa, ni en el uso de dineroc para finan-
ciar una serie de transacciones de intercambio a fin de lograr
una ganancia, sino en un modo particular de produccién. Con
modo de produccién no mentaba el mero estado de la téeniea
—que denomino estado de las fuerzas productivas—, sino el
modo de apropiacidn de los medios de produccién y las rela-
ciones sociales entre los hombres resultantes de sus conexio-
nes con el proceso de produccidn. Asi, “capitalismo” no era
simplemente un sistema de produccién para el mercado —o
sistema de produccidon de mercancias, como lo denominara

18 En Economica, nov. de 1828, pig. 339.

14 Historia Econémica y Social de la Edad Media, pag. 120. [Ed.
F.C.E., 1955}, cf. también Pirenne en American Historicel Review,
1914, pags. 494 vy sigs.

16 History of Economic Institutions of Europe, pag. 61. En otro
lugar de esta obra, sin embargo, el autor se muestra muy préximo al
punto de vista de Sombart.
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Marx, sino un sistema bajo el que la fuerza de trabajo se ha-

bia “convertido, a su vez, en mercancia” y era comprada Ye

vendida en el mercado como cualquier otro objeto de cambio.
Tuvo su presupuesto histérico en la concentracion de la pro-
piedad de los medios de produccion en manos de una clase que
solo constituia un pequefio sector de la sociedad y en el con-
siguiente surgimiento de una clase desposeida, que tenia en
la venta de su fuerza de trabajo su Unica fuente de subsisten-
cia. Esta ultima, por lo tanto, realizaba la actividad produc-
tiva, no por compulsion legal sino sobre la base de un con-
trato de salario. Es claro que esta definicion excluye el régi-
men de produccidn de artesanos independientes, en que éstos

poseian sus pequeios implementos de produccién y efectua-.

ban la venta de sus propios productos. Aqui no habja divorcio
entre propiedad y trabajo; y excepto donde contaba en cierto
grado con el empleo de jornaleros, su interés esencial era la
compra y venta de productos inanimados y no de fuerza hu-
mana de trabajo. Lo que diferencia esta definicion de otras,
es que no basta con que exista comercio y prestamo en dinero,
0 una clase especializada.de mercaderes o financistas —aun-
que sean hombres acaudalados— para constituir una sociedad
capitalista. No basta que haya poseedores de capital, por “lu-
crativo” que sea: tienen que emplear ese capitai para extraer
plusvalia a la fuerza de trabajo en el proceso de produccion.

No es nuestro proposito aqui debatir los méritos de defi-
niciones opuestas sino, meramente, dejar en claro que de.
estos tres sentidos de “capitalismo”, en los estudios que siguen
emplearemos el ultimo y subrayar algunas de las consecuen-
cias que trae este empleo del término. La justificacion de
una definiciébn cualquiera debe descansar, en definitiva, en.
que Jogre esclarecer el proceso real de desarrollo histérico: |
en la’ medida en que configure nuestra imagen del proceso de.
tal modo que ésta responda a la que el cuadro historico de-
muestra tener en realidad. A manera de fundamentacién bas-
te por nuestra parte para rechazar los otros dos significados
de esta terna, con las siguientes sumarisimas observaciones

Tanto la concepciéon de Sombart del espiritu capitalista,
como la nocion de capitalismo como sistema esencialmente
comercial, comparten el defecto, junto con las concepciones
que fijan su atencion en la existencia de una inversién lucra-|
tiva de dinero, de que no son lo bastante restrictivas para cir-
cunscribir el término a una época determinada de la historia
y de que parecen conducir inexorablemente a la conclusion
de que casi todos los periodos histéricos han sido capitalis-
tas, al menos en cierto grado. A medida que ha aumentado
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nuestro saber acerca de sociedades economicas mas antiguas,
los que atribuian los sentidos antedichos al término tendieron
a empujar hacia atras en el tiempo los limites del capitalismo.
Hoy se sabe que tratos monetarios y produccidon para el
mercade fueron mucho m:s comunes en ¢l medievo de lo que
se suponia. Como lo observo Brentano, la Cuarta Cruzada ya
puse en descubierto “una verdadera orgia de capitalismo” en
este sentido de la palabra.!® Y a medida que se amplian nues-
tros conocimientos acerca de las condiciones economicas del
mundo aniiguo, se acumulan demosiraciones de que, segun
tales definiciones, no puede negarse la existencia de capita-
lismo aun en la Grecia y la Roma clasica. El uso lucrativo
del dinero no es exclusivamente moderno. Es de presumir
que la compra de esclavos-en ]la antigiiedad fue un empleo
tan “lucrativo” del dinero como lo es hoy el contrato de asa-
lariados. El mundo cldsico tuvo sus usureros y el lucri rabies
no fue un pecado desconocido en el mundo medieval. Si es
preciso considerar a ambas como sociedades capitalistas, hay
que concluir que es inatil buscar los origenes del sistema
dentro de los limites de los ultimos ocho siglos y que debe
de haber existido capitalismo de manera intermitente a lo
largo de la mayor parte de la historia escrita. Pero lo que
claramente nos hace falta es una definicion para caracterizar
las instituciones economicas peculiares del mundo moderno
en siglos recientes; y lo que no sirva para esto resulta inuatil
para el fin buscado por la mayoria de los investigadores.
La otra dificultad se relaciona a la concepcién idealista
de Sombart, Weber y su escuela, pues si el capitalismo como
forma econdmica es creacion del espiritu capitalista, la gé-
nesis de éste debe ser explicada antes de que pueda serlo el
origen del capitalismo. Si este espiritu capitalista es, a su vez,
un producto histérico, ;cual fue la causa de su aparicién en
el escenario historico? Hasta hoy no se ha propuesto una res-
puesta muy satisfactoria a este enigma, aparte de la acciden-
tal coincidencia en el tiempo de diversos estados espirituales
que se unieron convenientemente en una sintesis de espfritu
de empresa y de racionalidad para constituir el elan wvital de
la era capitalista. La busqueda de una causa condujo al de-
bate Insatisfactorio y estéril en torno a si en verdad el protes-
tamiento engendré al espiritu capitalista (como pretendieron
Weber y Troeltsch); y parece haber apenas mas razones para

18 Sombart admitié esto francamente. Traté de salvar la objecidn,
de manera bastante poce convincente, afirmando que el comercio me-
dleval no era tal en sentido pleno, pues se inspiraba en el espiritu del
artesanado y no en un espiritu capitalista, .
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considerar al capitalismo hijo de la reforma que sostener,
con Sombart, que fue en buena parte creacion de los judios. !
No es cierto que esta dificultad de rastrear las causae causan-
tes sea propia también, mutatis mutandis, como a veces se
supone, de una explicacion de los origenes de capitalismo des-
arrollada sobre bhases puramente econdémicas. Si bien es cierto
. que detrds de todo cambic econdmico hay que buscar una

accién humana, la accion qué inicia el cambio decisivo puede

inspirarse en una intencién totalmente ajena al resultado fi-
nal y ser, con ello, un simple producto de la situacion ante-
rior; mientras que, si el surgimiento de un nuevo sistema eco-
ndémico debe ser explicado por una idea, ella debe encarnar
“en embrion” la esencia del sistema futuro de antemano y el
nacimiento de la idea madura de ese sistema, antes y en ausen-
cia del sistema mismo, nectsita explicacion.

Por otro lado es evidente que a medida que nuestro saber
se enriquecio al progresar, en las ultimas décadas, la inves-
tigacion de la historia economica moderna, la definicion de
capitalismo empleada en la practica por la historiografia con-
vergio cada vez mas hacia la adoptada y desarrollada prime-
ramente por Marx. Vino a insistirse cada vez mas en el naci-
miento de un nuevo tipo de diferenciacion de clases entre
capitalistas y proletarios, en vez de hacerlo en la ganancia
como motivo de actividad economica, al par que se prestaba
cada vez mayor atencién al surgimiento de una relacion entre
productores y capitalistas anédloga a la relacién existente en-
tre patronos y asalariados propia del sistema industrial ya
maduro del siglo xix., En general, parece mas probable que
el material descubierto por la investigacion impusiera esta
tendencia-a los historiadores en su busqueda de la diferencia

esencial de la edad moderna, y no que la adoptaran predis- '

puestos por los escritos de Marx. Asi Lipson, cuando pretende
que los rasgos esencisles del capitalismo existieron unos si-
glos antes de la revolucién industrial, afirma que “el rasgo
fundamental del capitalismo es el sistema del trabajo asa-

17 Frente a la pretension de Weber y Troeltsch de que la ética
protestante alentd el espiritu de caiculo, H. M. Robertson (en Asprcts
of the Rise of Economic Individualism) replicd, con cicrta cficacia,
que entre. autores protestantes y catélicos no hay gran diferencia de
actitud hacia cuestiones como calculo comercial o libre comercio; y
Brentano y otros después de &l (per ef., Pirenne), demostraron que
es posible descubrir multitud de manifestaciones del espiritu de lucro
y calculo antes de la Reforma. Cf. P. C. Gordon Walker acerca de
“Capitalism and the Reformation” en Econ., Hist. Review, noviembre
de 1937; tambi¢n A. E, Sayous en Revue d’'Histoire Economique et
Sociale, 1930, pags. 427-44.
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lariado, bajo el que el obrero no tiene derecho de propiedad
sobre las mercancias que fabrica: no vende los frutos de su
trabajo sino su trabajo mismo —distincién de vital imnortan-
cia econémica—"". 1* Tambiér Cunningham se acercod a esta pos-
tura cuando sostuvo gque “el rasgo peculiar de la organizacion
capitalista de la industria es la posesion de las materias pri-
mas por el empleador, quien contrata al obrero y le paga sus
salarios; luego él obtiene una ganancia con la venta de los
bienes”; y agrega que “la introduccién del czpital puede no
producir un cambio muy manifiesto en las condiciones en que
se realiza el trabajo, pero provoca un tremendo cambio en las
relaciones personales del trabajador con sus projimos cuando
es reducido a una posicién de dependencia”. Pero no circuns-
cribié el término capitalismo a una organlzacion particular
de la industria sino que le dio una definicién mas abarcadora
y comercial, como ‘“fase en que la posesion dec capital v el
habito de comerciar se han vuelto dominantes en todas las
instituciones de la sociedad”.!?

II

El hecho de que nos preocupemos por definir un sistema eco-
nomico no debe llevar a la suposicion de que los limites entre
sistemas deben pasar tajantemente por un momento histé-
rico dado. Como correctamente lo han destacado los que des-
conffan de tal deslinde entre épocas, los sistemas jamas se
presentan en la realidad en su forma pura y en todo perfodo
historico apareceran elementos caracteristicos de periodos
tanto anteriores como posteriores, a veces en mezclas de ex-
traordinaria complejidad. Elementos importantes de cada
nueva sociedad —aunque no necesariamente su embrién aca-
bado se contiene en la matriz de la antigua; y restos de una
sociedad antigua sobreviven por largo tiempo en la nueva., Lo
gue si supone una nocion de capitalismo como la que adop-

18 Economic History, 3* ed.,, vol. 1I, XXVI. Lipson agrega a esié, |

sin embargo, que *si los bienes no le pertenecen porque otra per-

sona le properciond la materia prima, entonces es un asalariado, le

pertenczcan o no log instrumentos de produccion”. -Pero sl “la verda-

dera prueba es si el obrero es propietario de los bienes que fabrics"

y se deja de lado la propicdad de los medios de producclén, ino
podri extenderse esta definicion a lo que suele llamarse sistema so-

cialista? En otro lugar, cosa singular, Lipson se refiere a la "aldea

medieval” como “organizada sobre una base capitalista” ({bid, pigi-

na 372.).
19 The Progress of Capitalism in England, pégs. 24, 73.
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tamos, es quec salvo para intervalos de transicién comparati-
vamente breves, cada periodo historico es modelado bajo el
influjo preponderante de una sola forma econdmica, mas o
menos homogeénea, y se lo debe caracterizar de acuerdo con
la naturaleza de este tipo predominante de relacidon socio-eco-
némica. Por ello, en cualquier periodo dado, referirse a un
sistema homogéneo ignorando las complejidades de la situa-
cion resulta mas esclarecedor ¢ue lo contrario, al menos como
primera aproximaciéon. Nuestro interés principal no estara
en la primera aparicién de una forma econdémica nueva. Tam-
poco su mera aparicion justificara que caractericemos el pe-
riodo posterior con un nuevo nombre. Mucho mayor impor-
tancia tendra la etapa en que la nueva forma ha crecido hasta
un grado en que puede imprimir su sello sobre el conjunto de
la sociedad y ejercitar una influencia decisiva en cuanto a
moldear la tendencia del desarrollo. Nuevamente: es cierto
que el proceso de cambio histérico es gradual y continuo en
su mayor parte. En el sentido de que no hay hecho que no
pueda ser vinculado a otro hecho que le anteceda inmediata-
mente en una cadena racional, se lo puede caracterizar como
totalmente continuo. Pero lo que parece necesariamente im-
plicito en toda concepciéon que divida el desarrollo en perio-
dos o épocas, caracterizados cada uno de ellos por su sistema
econdmico peculiar, es que hay puntos decisivos en el des-
arrollo economico en que el tempo se acelera de manera
anormal y en que se rompe la continuidad, esto es, se produce
un marcado cambio de direccién en la corriente de hechos.

Estos puntos de brusco cambio en la direccion del flujo
historico corresponden a las revoluciones sociales que sefialan
la transicion de un sisterna antiguo a uno nuevo. La idea de
que el desarrollo se caracteriza por revoluciones periddicas
contrasta, por lo tanto, con las concepciones del desarrollo
econdomico que solo ven en él una variacidon cuantitativa con-
tinua y que conciben al cambio como simple funcidén de cierto
factor que se incrementa, sea la poblacidn, la productividad,
los mercados, la division del trabajo o la masa de capital.
Principal defecto de éstas es su tendencia a ignorar —o, en
todo caso, a minimizar— la importancia determinante de los
nuevos rasgos que pueden surgir en ciertas etapas y transfor-
mar radicalmente el resultado —ya se trate de la audaz am-
bicién del empresario capitalista en un periodo de crecientes
oportunidades de lucro o de la novedosa actitud frente al
trabajo en una sociedad colectivista e igualitaria— y también
que pueden predisponer al investigador a interpretar situa-
ciones nuevas con categorias de pensamiento producto de si-
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tuaciones pasadas, o bien a orientarlo hacia la busqueda de
‘“‘verdades universales”, suprahistoricas, construidas a partir
de los que se consideran rasgos inmutables de la naturaleza
humana o ciertas formas invariables de “necesidad” econé-
mica o social. Las teorias del desarrollo forjadas segiun el
exclusivo “espiritu de una época” tienen, por lo menos, el
meérito de evitar esta tendencia. Pero cuando dejamos de ex-
presarnos metaféricamente, no es facil definir al punto el tipo
de acontecimientos mentados comunmente con la expresién
“revolucion social”. Aunque una revolucion social parece con-
tener la nocion de discontinuidad, en el sentido a que nos
hemos referido —de un brusco cambio de direccion——, esto
pierde su simple significado cuando dejamos de expresarlo
con analogias espaciales. Si, ademas, tal revolucion incluye,
como es evidente, la nocién de un tempo acelerado de cambio,
su significado no se limita a ella. Los que conciben el cambio
como un simple crecimiento cuantitativo pueden admitir que
la tasa de crecimiento no es constante sino que estd sujeta a
fluctuaciones, y que a veces atraviesa fases de incremento
acelerado como en el caso de la poblacién en la altima parte
del siglo xviir, pero sin introducir por ello en su cuadro la
idea de una transicion revolucionaria en que se produjera un
cambijo cualitativo de sistema.

Si sostener la concepcion de sistemas socicecondomicos
como determinantes de distintas etapas en el desarrollo his-
torico no es sdélo conveniente sino necesario —si no se trata
de denominaciones apropiadas sino que atafie a la construc-
cion esencial del relato para que sea verdadero—, estonces
ello se debera a una cualidad de las situaciones historicas que
determina la homogeneidad de la estructura de toda una
época y la inestabilidad intrinseca de periodos de transicion,
que presentan un equilibrio de elementos dispares. Se debera
a que la sociedad esta constituida de tal modo que el agente
principal de movimiento y de cambio, al menos en las trans-
formaciones esenciales, lo constituyen el conflicto y la inter-
acciéon de sus elementos claves y no el simple crecimiento de
un elemento Gnico. De ser asi es probable que, una vez al-
canzado cierto nivel de desarrollo e impulsados por cierta
via los diversos elementos constitutivos de esa sociedad, los
acontecimientos se sucedan con inusual rapidez, no sélo en el
sentido de un crecimiento cuantitativo, sino en el de una mo-
dificacion en el equilibrio de los elementos constitutivos que
determine la aparicion de composiciones novedosas y de cam-
bios mas o menos bruscos en el tejido de la socledad. Para
emplear una analogia espacial: se podria decir que, en ciertos
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niveles del desarrolle historico, se pone en movimiento algo
muy parecido a una reaccidon en cadena.

Claramente, el rasgo dc la sociedad economica que pro-
duce este resultado y que es, por lo tanto, fundamental para
nuestra concepcién del capitalismo como orden economico
peculiar, caracteristico de un peculiar periodo historico, es
que la historia ha sido, hasta hoy, la historia de las sociedades
de clase: a saber, de sociedades divididas en clases en que, o
bien una clase, o una coalicion de clases con algun interes
compartido, constituyen la clase dominante v mantienen un
antagonismo parcial o total hacia otra clase o clases.?® El he-
cho de que esto sea asi tiende a imponer a todo periodo histo-
rico una cierta uniformidad cualitativa, puesto que la clase
que tiene el dominio social y politico en la época empleara
naturalmente su poder para preservar y extender ese modo
particular de produccion —esa forma particular de relacién
entre clases— de que depende su obtencion de ingresos. Si
el cambio debe alcanzar, dentro de esa sociedad, un punto en
que la hegemonia de esa clase sea seriamente puesta en cues-
tion y el antiguo equilibrio estable de fuerzas muestre signos
de romperse, el desarrollo habra alcanzado una etapa critica,
en que o bien el cambio que ha obrado hasta entonces debera
ser detenido de algun modo o, en caso de continuar, la clase
dominante ya no podra dominar mas y la clase nueva y ascen-
dente ocupara su lugar. Una vez producido este cambio en el
equilibrio de poder, el interés de la clase que ahora ocupa las
posiciones estratégicas estara claramente en acelerar la tran-
sicion, en quebrantar los baluartes de su rival y predecesora
y extender los propios. El viejo modo de produccion no sera
necesariamente eliminado del todo; pero se Jo reducira de
manera rapida de escala, hasta que ya no constituya un serio
competidor del nuevo.?* Durante cierto periodo, el nuevo

20 CI. las observaciones de¢ Pirenne, que revelan un acercamiento
a esta concepcidn del desarrollo discontinuo provocado por el ascenso
sucesivo de diferentes clases: “Creo que, para cada pericdo en que
nuestra historia econdmica (la del capitalisme] puede dividirse, hay
una clase distinta y separada de capitalistas.” Puesto que el grupo ca-
pitalista de una época “no surge del grupo capitalista de la época
precedente”, se sigue que "con cada cambio en la organizacién eco-
némica encontramos una solucién de continuidad” y la historia no es
un plano inclinado sino que tiene forma de escalera (“Etapas en la
Histogia Social del Capitalismo” en American Historical Revicw, 1914,
494-5).

21 No es necesario suponer que esto se lleva a cabo como parte
de un plan consciente de largo plazo; pero io sera en tanto la clase
dominante persiga una determinada politica. Pero esto supone, al
menes, gue miembkros de una clase emprendan una accion concertada

02

CAPITALISMO

modo de produccion, asociado con fuerzas productivas y po-
tencialidades econdémicas nuevas, puede expandirse mucho mas
alla de los limites. dentro de los que debia moverse el viejo
sisterna; hasta que, a su ez, las particulares relaciones de
clase y las formas politicas en que la nueva clase gobernante
afirma su poder, entran en conflicto con un desarrollo ulte-
rior de las fuerzas productivas y, la lucha entre ambos al-
canza, nuevamente, un punto critico. En el sigle XIX, en
buena parte bajo la influencia de Hegel, se creyo por lo ge-
neral que la historia de la civilizacion consistia en una suce-
sion de épocas caracterizadas por el predominic de sucesivas
culturas nacionales. Segin nuestra posicion ella consistig,
mas bien, en una sucesion de sistemas de clase, cada uno con
st modo peculiar de extraer ingresos para su clase dominante.’
En la historia econémica de Europa. al menos, hav algo que
se destaca y merece una observacién particular. Es el sor-
prendente grado de similitud de las principales etapas por
que ha pasado el desarrollo econdmico. La delimitacion tem-
poral de. esas etapas ha sido, por supuesto, muy disimil, lo
mismo que el detalle del relato y las formas y fases particu-
lares dentro de cada etapa principal. Pero una unidad tal
como la que puede afirmarse respecto de Europa parece, con
toda probabilidad, debida a la fundamental similitud de forma
que ha mostrado el desarrollo econdmico de sus diversas par-
tes en los Ultimos diez siglos.

El interés compartido que constituye a un cierto grupo
social como clase —en el sentido a que nos estamos refi-
riendo— no deriva, como a veces se supone, de una similitud
cuantitativa de ingresos: una clase no se compone necesaria-
mente de personas del mismo nivel de ingresos, ni las perso-
nas de un nivel de ingresos dado -——0 aproximado— estan ne-
cesariamente unidas por una identidad de miras. Tampoco
basta afirmar, simplemente, que una clase consiste en aque-
llos que derivan su ingreso de una fuente comun —aunque lo
que aqui importa sea la fuente de ingresos y no su magni-
tud—. Es preciso senalar, en este contexto, algo muy funda-
mental atinente a las raices de un grupo social en una deter-
minada sociedad, a saber: la relacién del grupc como un todo
con el proceso de produccién y, por lo tanto, con otros sectores
de la sociedad. En otras palabras: la Gnica relacion que puede
engendrar, en un caso, un interés compartido en preservar y

en cuestiones particulares (por ej., acceso a la tierra o mercados de
rr_:anlo de obra) y que una mayor fuerza les permita despojar a sus
rivales. :

”
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extender un particular sistema economico y, en otro, un anta-
gonismo de intereses en torno a ello, ha de ser una relacion
con un particular modo de extraer ¥ distribuir los frutos del
trabajo sobrante, esto es, deducido el que provee al consumo
del productor efectivo. Como este trabajo sobrante consti-
tuye su alimento vital, toda clase dominante considerara ne-
ccesariamente decisiva para su propia supervivencia su parti-
cular relacion con el proceso de trabajo; y toda clase ascen-
"dente que aspire a vivir sin trabajar debera considerar que
su trayectoria, prosperidad e influencia propias, en el futuro
dependeran de la adquisicion de cierto derecho sobre el trabajo
sobrante de los demas. “La formacién de un remanente del
productc de trabajo después de cubrir los gastos de sosteni-
miento de éste”, afirmaba Federico Engels, “y la formacion e
incrementacion, con este remanente, de un fondo social de
produccién y de reserva, era y sigue siendo la base de todo
progreso social, politico e intelectual. En la historia, hasta
hoy, ese fondo social ha venido siendo patrimonio de una
clase privilegiada que, con él, tiene también en sus manos el
poder politico y la direccién espiritual”. *

La forma de apropiacién del trabajo sobrante fue distinta
en diferentes etapas de la sociedad y estas cambiantes formas
se ligaron al empleo de diversos métodos e instrumentos de
produccién y a diferentes niveles de productividad. El pro-
pio capitalismo, segin Marx, “como cualquier otro régimen
de produccién concreto, presupone como condicion histdrica
una determinada fase de las fuerzas sociales productivas ¥y
de sus formas de desarrollo: condicion que es, a su vez, Te-
sultado y producto histérico de un proceso anterior y del cual
parte el nuevo tipo de produccién como de su base dada; que
las relaciones de produccién que corresponden a este régimen
de produccidén especifico, historicamente determinado —rela-
ciones que los hombres contraen en su proceso social de vida,
en la creacién de su vida social—, presentan un caracter espe-
cifico, historico y transitorio”.?* En una etapa del desarrollo
social de muy baja productividad del trabajo, seria inconce-
bible la existencia de un ingreso importante y regular para
una clase ociosa que viviera de la produccién sin colaborar
en ella, a menos que se basara en la rigurosa compulsidn de
los productores; y en este sentido, como observéd Engels, la

22 Anti-Diiring, pag. 236 ([ed. castellana Pueblos Unidos, Mon-

tevideo, 1960]. .
23 El Capital, vol. 1II, pag. 811 [ed. F.C.E.]. Marx agrega que
“las relaciones de distribucidn son esencialmente idénticas a cstas

n

relaciones de produccién, el reverso de ellas...”.

—_— mm

" 028 P

CAPITALISMO

division en clases en una etapa primitiva de desarrollo eco-
nomico “tiene cierta justificacién histérica™ ** En una socie-
dad predominantemente agricola las relaciones decisivas es-
taran ligadas a la posesion de la tierra y, puesto que proba-
blemente la divisién dei trabajo y del intercambio estaran
poco desarrolladas, el trabajo sobranie tendera a ser pres-
tado de manera directa, como obligacion personal, o a cobrar
la forma de una cierta porcidn del producto entregada por el
campesino, como tributo en especie, 2 un sefor. El desarrollo
de la industria, que implica la invencién de nuevos y variados
instrumentos de produccidn, engendrara nuevas clases y, al
crear nuevos problemas econdmicos, impondra nuevas formas
de apropiacién del trabajo sobrante en beneficio de los pro-
pietarios de los nuevos instrumentos de producciéon. La socie-
dad medieval se caracterizd por la prestacion compulsiva de
trabajo sobrante impuesta a los productores: éstos conserva-
ban la posesion de sus propios, primitivos instrumentos de
labranza y se encontraban sujetos a la tierra, La sociedad
moderna, por el contrario, se caracteriza, como vimos, por unsa
relacion entre obrero y capitalista que cobra una forma pura-
mente contractual y es, en apariencia, indiscernible de las
otras multiformes transacciones de mercado libre propias de
una sociedad de intercambio. La transformacién de la forma
medieval de explotacion del trabzjo sobrante en la moderna
no fue'un proceso simple, representable mediante cierto arbol
genealogico por linea directa. Pero entre los remolinos de
este movimiento, puédense discernir ciertas lineas de direc-
cion de la corriente. Bstas incluyen, no sélo cambios técnicos
y el nacimiento de nuevos instrumentos de produccién —que
rs_:df:blaron la productividad del trabajo—, sino una creciente
dmsiép del trabajo y el desarrollo consiguiente del intercam-
bio, asi como una progresiva separacién del productor respecto
de la tierra y de los instrumentos de produccién y su apari-
cion como proletario. De estas tendencias claves de la histo-
ria de los ultimos cinco siglos, la Gltima reviste una significa-
cion especial: no solo porque, tradicionalmente, se la ha disi-
mulqdo, velandola pudorosamente con férmulas acerca del
pasaje de una relacidn caracterizada por el “status” a otra
caracterizada por el “contrato”, sino porque ha traido al
centro del escenario histérico una forma de compulsitn a
trabajar para otros, de indole puramente econémica y “obje-
tiva”, con lo que ha echado los cimientos de esa forma peculiar
y mistificadora por cuyo intermedio una clase ociosa puede

¢+ Op. cit,, pag. 343 [ed. castellana].




FSTUDIOS SOBRE EL DESARROLLO DEL CATPITALISMO

explotar el plustrabajo de otros, en que 1?911515“—‘ Ja esencia
del moderno sistcma que llamamos capitalismo.

II1

El desarrollo del capitalismo seyescinde en clerto nugwrn de
etapas, caracterizadas pox diferentes niveles de_fma u‘§§30?
reconocibles, cada una de ellas, 'por rasgos bien di ege?u un:
Pero cuando procuramos delinear estas etapas ¥y sena.;r

. como Ja inicial del capitalismo, se presenta ensegul af una
consideracién en torno a la que conviene dESpE]aII' cqu} usg:;
nes. Si entendemos por ‘‘capitalismo” un modo especl 1c01
produccién, no podemos situar el origen de este smtemal en ;s
primeras manifestaciones de un comercio de gran escgzy e
una clase de mercaderes y tampoco concebir un perido e;-
pecial de “capitalismo comerfzigl”, comormuchus.lol_htlmerg]c;
Debemos esperar que se inicie el periodo capitalisia s 1
cuando sobrevienen cambios en el modo de produccion, en €
sentido de una subordinacidén directa del productor a un ca;z;-
talista. > No es ésta una cuestion de terminologia sino de

. , j
io; signifi i estamos en lo cierto, :a apa
fondo; significa en efecto que, si est ,

ricion de una clase de meros comerciantes no revestira por si

tema significacién revolucionaria; que
::I;Il]:;rél uni influencia mucho menos fundamental s_qbredla es-
tructura economica de la sociedad que la aparicion etuna
clase de capitalistas cuyas fortunas se liguen 1ntindamen eiei
la industria v que, si bien una clase dominante e pmpd
tarios de esclavos o de senores feudales, por ejemplo— _puf o
iniciarse en el comercio o estrechar vinculos con comermanciis:
es improbable que una clase de mgrcaderes, que tenga por a -
vidad esencial la de intermediaria entre productor y cons 1
midor, procure convertirse en una clgse_domlnante er:l aci:.]zg-
sentido radical y exclusivo que n;enmopabamos hace dn .
mento. Como sus fortunas tenderén a ligarse al modo de péo |
duccion existente, es mas probable que se sientan In 1;01 I?;
a preservar ese modo de produccion y no a l;r:ﬂu'tsf:::rm::u_-st’;:éme
probable que luchen por ‘‘imbricarse” en una forma exi

su surgimiento ejer-

2> Alpunos, sin embargo, parécen haber empleado :.-l t@;mcii.:n ‘ ac::
pitalismo comercial” para aplicarlo, no a la mcra ex:sf encndEI cogr; -
des capitales y de mt=.~rt:.m:hertas‘,‘e?pﬂ.w:l:a_l:zim_r.:;u’;'llsuen,mll:annedf:‘r Elii prnducci'én
cio, sino al primer periodo del capital 0 cuando e en-
subordinada a) “mercader fal_:::"mante ajo
5::-132 (putting-out system). L,as criticas que figuran en ¢l texto no
se refieren, desde luego, a este empleo del término.

.
awm .
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de apropiacion del plustrabajo, pero no que intenten cambiar
esa forma. :

Si observamos la historia del capitalismo concebida de
este modo, resulta claro que debemos situar su fase inicial en
Inglaterra, no en el siglo xi1 como lo hace Pirenne (pensando
sobre todo en los Paises Bajos), ni en el siglo XIv con su co-
mercio urbano y sus gremios artesanales, como lo hicieron
otros, sino en la segunda mitad del siglo xvi y los comienzos
del xviI, cuando el capital empezo a impregnar la produc-
cion en considerable escala, ya bajo la forma de una relacion
evolucionada entre capitalista y obreros asalariados, o bien bajo
la forma menos desarrollada de la subordinacion de artesa-
nos domesticos -—que {rabajaban en sus hogares— por parte
de un capitalista, propia del asi llamado sistema de encargos
(“putting-out systemn”)., Es verdad que ya antes pueden ha-
llarse numerosisimos ejemplos de una situacion de transicién,
en que el artesano, perdida buena parte de su independencia
a causa de su endeudamiento o frente al monopolio de merca-
deres mayoristas, habia entrado ya en relaciones que implica-
ban cierta dependencia de un mercader, duefio de capital. Es
verdad también que en el siglo xlv o ain antes existieron, en
namero considerable, los que podriamos llamar (para em-
plear una terminologia moderna) explotaciones de tipo kulak
—e] campesino acomodado en la aldea, el comerciante local
o el trabajador propietario en los oficios urbanos— que em-
pleaban trabajo asalariado. Pero la escala y el desarrollo de
estos casos parecen haher sido demasiado pequenos para ver
en ellos otra cosa que un capitalismo adolescente y dificil-
mente justifican que, en fecha tan temprana, afirmemos la
existencia de capitalismo como nuevo modo de produccion ya
bastante definido y difundido como para representar un serio
desafio para otro mudo de producciéon mas antiguo. De- todos
puede decirse, con considerable seguridad, que un meodo ca-
pitalista de produccion y una clase especial de capitalistas
especificamente ligada a ¢}, no alcanzdé importancia decisiva
para el desarrollo social v econdémico hasta las 1Ultimas de-
cadas del periodo Tudor.

En el desarrollo del capitalismo a partir de entonces es
evidente que hay dos momentos decisivos. Uno de ellos se
ubica en el siglo xvii: cuando las transformaciones politicas
y sociales de ese periodo decisivo, incluidas la lucha dentro
de las corporaciones privilegiadas —descubierta por las in-
vestigaciones de Unwin—, asi como la lucha del Parlamento
contra los monopolins, que alcanzo su punto culminante con
la revolucién cromwelliana y cuyos resultados estuvieron muy
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lejos de ser aniquilados con 1a Restauracién, no obstante cierto desintegracidén, cu ‘
rado de compromiso reaccion que eila introdujo. El se- ’ ! , cuyos efectos se vieron en el laise *
grado % Y que b : jo. Lt S economia terrateniente cn el siglo sigui malaise * de la
gundo momento es el de la revolucionl industrial de fines del identificar el final del feudalislgmo mgumlnte_ Pero a menos de
; o con el proceso de ¢ '
onmuta-

siglo Xviir y primera mitad del XIX, cuya importancia fue cidbn —tema orr Of TN

esencialmente econdmica ¥y que se reflejé6 de manera menos | atn del finaclluc?eir:it:tlee; 0s mas adelante—, no se puede hablar

impresionante —aunque por nada del mundo desdefiable— en rrocamiento de la cla adme_dleval y, menos todavia, del de-

1a esfera politica. Tan decisiva fue para todo el futuro de la bien —y reviste sobs: flii_mlnan:ce medieval, Is verdad tam-

economia capitalista, representd una transformacion tan ra- . presion correcta de est:sg len'te"lmportanda para toda com-

‘dical de la estructura vy organizacién de la industria, que hubo modo feudal de produocﬂggsl;fnl—bgue lla desintegracion del
1abia alcanzado una etapa

quienes vieron en ella el parto del capitalismo moderno y, - avanzada antes de
que se desarrollara el modo itali
capitalista de

por lo tanto, el momento mas decisivo en el desarrollo social produccidon y que esta desintegracic
acién no avanzd en f{
ntima

y econdmico desde la Edad Media, Pero hoy, un conocimiento union con el crecimi
) R 1 ¢ lidad,” : recimiento del nuevo modo d :
mas maduros indican ¢ aramente que, en reaidacd, matriz del antiguo. Los doscientos y tant e produccion en la
ntos afios transcurrid
0s

.
LA

y un juicio
Ja revoluciéon industrial representd el momento de transicion™ entre Eduar ' '
de una fase primitiva ¥y todavia inmadura del capitalismo —¢n transicién, SgaIIgUT'Eflseasl?El nercanti Ravia aioenzado Tiguess
ja que el régimen de la pequefia produccion 1-"’?‘9‘-'"?-F’it‘d*"-i-'*.ta ¢ Influencia. Obtenida CIiirE:erFantl!'habia Fiilegio, se man
cstaba siendo impregnado por el capital, subordinado a é&l, tuvo en calidad de copartic “intes que 46 sntagoniste de 1
despojado de su independencia como forma de economia, nobleza y, en el perlijodo {:'II'J{E&CT-anml Gonireroes o parte. con
pero en la que atn no habia sido transformado enteramente—, ella. Su aparicién ejercitd scas Ir entre}’eré ccta sobre el
=t " qie Sn e capltahsmq’.sobre iado enteramenters rodo de aducnién; Obten'escasa influencia directa sobre el
técnico, realiza su propio, especifico proceso de produccion ferencias de precios en el pacio 3 en el tiempo determinadas
fundado en la unidad colectiva de produccion de gran escala, por la general inmovilid C’f e Lo paaductores’y 1a escases de
1a fabrica, con lo que S€ consuma el divorcio f{inal entre el sus recursos —diferen li e Ot Tantana
productor y su propiedad sobre los medios de PrOC?EICCif?n (o hasta ensanchar a traf’éa: ge jus privilegi s monopolistes—. ¥
lo que de ella le quedaba) y s€ establece una relacién simple En los oficios urbanos y 13us Do e merenataries 1i-
y directa entre capitalista ¥y obreros asalariados. bres de buena o median}; posioln, vemos un. modo de produc.
Pero si fechamos de esta manera el origen del modo capi- cibn que se habia he¢§2510§3ép1;;??s ;-m ?ﬂdﬁ cudalismo:
| iente del feudalismo:

la N 3
pequena produccion del trabajador-propletario, de tipo ar-

tesano o campesino
tesa , que no era todavia capitali
enfa dentro de sf el embridén de relaciongs a:;sp}ﬁcal?:tggu;

talista de produccion se nos presenta en e] acto, al parecer,

una grave dificultad. Para ser congruentes (no debemos re-

conocer, no meramente dos, sino tres momentos decisivos en

1a transicion del modo medieval de produccion al capita}lista,

ge el tercero —y primero €n el tiempo— de ellos senalaria o

la desintegracion del feudalismo? v si admitimos que esé an~ 26 %r} feﬂ“{l‘;ﬁ’&:!;oilwt;txtc; (n. del t.).

terior periodo decisivo de transicion existio, ;como caracteri- rece como la forma hlaté:liao %ZlMca:;;:iia‘;'ﬁﬁlchc:pitag °°g‘erclnl apa-
antes de que éste

Poprem—— S U L

' ’ " - Sﬂmeta g Su i .
zamos el sistema econémico del periodo que transcurre entre dient mperio la misma producci
. ] [ ’ e ucc16n. PRI »
ese momento y fines del siglo XV periodo que, segun nuestta . la no sﬁmpi:fgr? n&in?nte del capital como caplta?lcoc};i?'zll.:}lo midePEn-
i e la produccién al capital y, por tanto, al e&;:ﬁ:ﬂ:

e haber sido no feudal pero todavia no ca- ;

del capital a base de
de pro Juccion? Es ver dad, una forma social de d;;roduccldn ajena a 61 e in-

cronologia, parec dependi
en
p ente de 41, El desarrollo Independiente del capital comerclal

pitalista en lo relativo a su 'modo

si; que el si lo XIV presenclo una crisis del viejo orden feu- se halla, AT i razon inversa 8l de

e s reenc s S e e Pt i i, el Tl Keel P

nian cartas de privilegios a un grado considerable de autono- frecuentes, bastaba pfocuﬁ'icraseen o pequena. cant logsles eran ﬁ:ﬂ;

mia local, politica ¥ economica, asi como 2 una influencia }Joiean precio en las regiones en dt:’r;:lep:gﬂzgab o paTA realisar fabus

grandemente acrecida en cuestiones nacionales. En esta crisis, mét:d%mf.gcis' s era facll multiplicar de"';“aé? ﬁ;z:ie;?hnr nismo

el modo feudal de produccién. basado en la servidumbre, re- macidn de lasp;:ilini?g: fEr't:::stri?:LgSr 1:“mlm'r a?;}:liamente? :l 1:“1;211-2
ciales” (Historia econdémica y

da etapa ae social de la Edad Media, pdg. 41 [ed, cast. cit.])
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ESTUDIOS SOBRE EL DESARROLLO DEL CAPITALISMO
| _ . . impresion de
i . . un ¢a | P ser u ,
hasta evidenciaba s1gnos de caer balo la sujeciot de W do ' econémica nos rn proceso tan prolongado, que revolucion
Bt 2 SBero este lipo de economia seguia sien ‘ o parezca una designacién incorrecta para él.
1a sociedad Yy €S preciso recordar Jelin n un sector sen}mutonomo el ritmo de movimiento puede
incarse mucho mdas nitilamente. Lo significative es 1la

) : \Y
mAs a me- } elocidad con que, en un sector dado, cierta cadena de cam-

1 bi ;
nudo un page consuetudinario qu€ una i de?:si Si‘::?sfgetizgfd :g desarrolla luego de cierto acontecimiento
ostaba atada todavia de diversos miodqﬂ ad K tos factorcs om tie compgrad:a con la tasa de cambio de es-
fiorial ¥ subordinada a ella; y que, Si bien la mayol parte ‘-: | la simultaneidad t:11'1".u,pc:s mas normales— y no, necesariamente,
las fincas se cultivaba con trabajo contratado, este sed erlfzo? secuencias en dif © EStE acontecimiento y su cadena de con-
iaba fodavia sujeto 2 una considerable compuision de j’qg o tod. se 1os or Sere.;:n es sectores. Con relacién a esto, en ver-
v en buena parte era prestado por personas que a(n conSiCEs ciones prin P le enta una importante distineién entre transi-
7aban al salario como und forms suplementaria ——J nlq Tezl-:- . _de Ee “P}? es de una forma de hegemonia de clase a otra
clusiva— de subsistencia. Il trabajador podia ser obiigado seﬁalq ya hablamos— y aquellas transiciones menores, que
an etapas dentro del transcurso de un sistema econémico

i ' tenia impedido marcharse de :
2 trabajar por un salario legal ¥ ¢ " q
su aldea sin permiso del senor Incal. Y en verdad, la 1egls eterminado (a las que, al parecer, se referia el profesor Pi-

‘ ] = : - renne 1
lacion del siglo XIV arrebato a 108 hWombres libres mas po al afirmar que el desarrollo del capitalismo presen-

. - - ' . - ta

bres lo que =ntes 10s distinguiera de los pillam adq0ﬂ9t1 gle ligb;dalaa forma de “una escalera”). Donde 2 clase nueva
L 4 - L] 3 L3 o - llIl v F ¥
bae: la libertad de movimiento. 1.as relaclnlies sociales enire nuevo modo de produccion, se convierte en la

i clase i :
los productores y Sus sefiores y amas conservaroti, en el camgoi viejo g?? inante y desaloja del poder a los representantes del
¢oter medievall ¥ 4] menos €l tegumento de en econdémico y social, la influencia de esta revolu-

raucho de su cara i & res .
orden feudsl se mantuvo ¢ buena parte. . ) gig I;El;;mil debe experimentarse necesariamente en toda el
La discusion de si ciertos cambios 5 es de A :af a éaor aquella unidad politica dentro de la cual
siglo xvil— merecen el nombre de rf:voh_xcmn, se Cf_ntf‘?tz"_ | este caso Ssee?é; el poder y sus consecuencias inmediatas, en
menudo, no solo en el tempo del _ca:nbio_. sino en Ssu simul f ires. Procisa tHPFOXImadan}ente simultineas en toda el
neidad en diferentes ramas de la industria como s fuera esta g de ) dt:nen e este cambio del poder politico y, por lo
Quizéa deba decirse desde ya, para evi- nivel e la direccién en que su influencia se ejercita, en un

vel nactonal, es lo que confiere a momentos como ia revo-

un elemento subordinado de
que una mayoria de pequeno
upa renta en dinero {que, sinl

g terrazgueros, aund

embargo, constituia mas & "
“repta economica ),

a la autoridad se-

una cuestion decisiva. C1rS€ pa’
tar malas interpretaciones, que la_historia del capiia 08 1jlr i lucién inglesa del si
las etapas de su desarrolio no presentan neces'anamgnt_ﬂ C 1917 Iges_a del siglo xvir, la de 1789 en Francia o la de
‘ diferentes paries del pals O distintas E?n usia, su especial significacion.
desarrollo del capitalismo a través de las principales

misma cronologia para _ , AN
industrias; ¥y gue, en cierto sentido, Seria correcto mencm1 [ fascs e : _
nar, no una sola historia del capitalismo y sS4 forma genex;la ' mente. a que bﬁe escinde su historia estuvo asociado, esencial-
: de historias del capitalismo, de que todas , a cambios técnicos que afectaron el caracter de la pro-

de duccidén y, por este motivo, los capitalistas ligados a cada nueva

sino una coleccion
resentan una similitud general de forma pero, cadaﬁ una _ : ivo,
Iu:llas, una cronologia separada en cuanto a Sus prmfi‘-llzales igf—;etiﬁdfrq? 15_1 ser, inicialmente al menos, un estrato dife-
etapas. BEn otras palabras: diferentes regiones de Inglaterra ol ting ge ap1da istas de los que tenian su capital invertido en
‘erta medida hasia diferentes ciudades) tuvieraon, tblp produccion mas antiguo. Esto ocurri6, de manera
sus distintas able, en la revolucion industrial., Los pionero; de las nue;l:;

en los siglos Xtv y XV f eni
ormas técnicas, en su mayoria, fueron hombres nuevos que

ca i L] ] ] ] LI
lu;'}el;xac% nci?aplrévﬂeg_lqﬁ o de dposmxon social y que entraron en
s privilegios de intereses cre 3 j
] ' ados mas ant
en nombre del liberalism omi % Bom
o econdmico. A d :
en : . menudo estos hom-
par: enxu::;;ir;leeb;]eer;_r; 1[;Jror.iurarsrer el capital que necesitaan
a iante el recurso de ent '
capitalistas de mas anti iy oyt
igua data; a vece i
. _ | . ;i s, mercaderes fabrican-
que antes financiaran industrias domésticas, instalaron fg-

ngamos por ejemplo, it
gu?storias econdmicas, al modo como el desarrotlo economico

de diferentes naciones de Europa en el siglo XIX €5 tratado,

correctamente, como un conjunto de historias en buena parte
tmil a medida que retroce-

o f
separadas. Esto parecé mas Vero '
demos siglos y menos verdadero para el presente periodo. En

este sentido, la aparicion del propio capitalismo n::--:;nshtuye1
- yna poderosa fuerza coordinadora. Cuando contemplamos olz
todo, cierto cambio crucial puede dejarnos a

pais como un \ ,
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bricas; ¥ gradualm
nuevo, de manera tal que el

capitalistas mas antiguos ¥
industria nunca

estructura de la industr
dentro del modo capitalista de P

mente la division del tr
ba] ador-propietario, subcontra
entre capitalista ¥ asalariado ¥
ro con el proceso Pro

fueron el pa
en que sus
cd, a veces
tituyen, cierta

su desarrollo adoptada agui po

nizacion social y el prosres
estos cambios sera
sistema. En los capitulos
cambiantes estados del merca
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ente el capital se transfirio de lo viejo a lo
mo entre los estratos de

antagonis
los nouvetud riches de la nueva

fue muy hondo. A su vez, este cambio en la
ia transformaba las relaciones sociales
roduccion: modifico radical-
abajo, raleo las filas del pequepo tra-
tista, artesano de tipo intermedio
transformo ia relacion del obre-

ductivo mismo.
error suponer gue€ estas relaclones sociales

sivo reflejo de procesos téenicos e 1gnorar el grado
modificaciones ejercitaron und influencia recipro-
decisiva, soore la forma del desarrollo. Ellas cons-

mente, la cascara dentro de la cual crece el pro-
ja concepcion del capitalismo ¥

r nosotros es valida, pareciera
ue influ-

n 1as circunstancias 4
de trabajo, esa mercancia

de su abundancia 0 €sca

Pero seria un

io desenvolvimiento téenico. Si

nderse que todo camblo €

bre la venta de la fuerza
rate

crucial de todo el sistema —se t
i»acion y de accionl concer-

sez relativas,
tada de los obreros, O de sus

{tica——, debe

o del grado de organl
pusibilidades de influencia po-

afectar vitalmente la prosperidad del sistema ¥,

marcha, 1as politicas social y eco-
i hasta el tipo de Orga-

o de la téenica. En el caso extremo,

. decisivos en cuanto @ 1a estabilidad del
que siguen, 1a influencia que los
do de trabajo ejercitan sera. con
rrente. Muy bien puede suce-

justicia © sin ella, un terna Iect
der que ella se oxtienda a esferas que caen fuera del ambito

del presente estudio, siendo Sus efectos menos evidentes de los
gue mencionaremos aqui. Por ejemplo, dos autores han suge-

vido, recientemente, una conexion entre 1as variaciones del
mercado de trabaje ¥ 1a actitud del Estado frente al castigo
de]l crimen; esta actitud, al parecel fue menos dura Y mas
deraciones de numanidad en épocas de gscasez
que se necesitaba el trabajo de los pena-

de abundante reserva de trabajo en dus,
21 Acerca de la in-

proclive 2 consl
de mano de obra en

dos, que en €pocas
por lo tanto, 1a vida proletaria erad barata.

fluencia de este factor sobre politica economica, aventuraremos
un juicio general aunque solo sea como hipétesis para una in-
haper, al menos prima

vestigacion mas especializada. Parece

27 . Riusche ¥y Kirchheimer, punishment

el g e B

and Social Str};cture.
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jaci’e: indici
ios para establ
que el Estado ecer una conexion ,
e : . ent
economica y pe?i udr;a sociedad clasista tiende a 11.‘1; periodos en
puesta; y entre c; 0s de escasez de mano de obraa regulacién
pira en un espirﬁgtglilioi.gn quF-' la politica del Esiagzat;.su'
opuesta. Las r iberalismo economi _se ins-
' azones : cO y una situacid
Estado a i . que, en cualgqu : uacion
intervenir en 1 guier época, predis
) L Onen al
pIEJas comoa t Ay d Pmduccmn PUEden ) P
' & . ' ser
tervencion, Unamsbilt:eunaclie:‘nifmmalsl y objetos pDSibI:Saﬁzsezt;O;n-
puede no lleva que lleve a un ti : n-
: r po de in :
la intervencion daelotEt‘(;. Pero cuando, en el pasado t:;;enc_mn
nente, adaptada a 1355 2{‘1_0 COTO politica deliberadai y pr:r‘;;m
paz, al parecer 1 cunstancias normales de ti a-
os dos princi l s de tiempos d
fueron: i principales objeti pos de
: imponer un : jetivos que la provo
talistas o monopolio en favor d garon,
reforzar las at r de un grupo de capi
cabe esperar ataduras de discipli c Copl-
u . pina del 23
Estado por CO%tiblzI; :;‘llaars_omedad capitalista, los etsrf.i};?izls de}i
mientos del larios y restringir la li
obrero s gir la libertad de :
de trabaj seran mayores si ; movi-
ajo que cuando ell si estd agotada la re
- [ SerVa
posicién de qu ella es abundante. E
: e un motivo domi . En apoyo de la su-
sociedad de ¢l ominante del “ ‘ ”
ases es e} estatismo™ en u
el hecho d s el control del mer na
e s cado -
paises de Eu%L;;alaomlfgrvencmn estatal tendiéd: ;;E;Ea]ot, esta
del xv : ccidental en el sigl entar en
_ , periodo de escas : siglo x1v y los comi
: . enzos
elemplol en I'r . ¢z casl universal de m
ancia, la procl ano de obra (po
a controlar las , 1a proclama de Juan el B \Bor
organizaci : ueno destinad
terra, el iones gremial ’ &
, €l control de salari : es de Paris y, en Ingl
en el siglo XvI arios mediante estatut ’ ngla-
I que fu . @i atutos) %, de n
Sully, L 4 e, por ejempl ) ¥ uevo,
, Laffema OF €jemplo, en I'rancia :
de abundante rsesserrszflc?eert, mientras que el Siglolzlxaxeio:r% ge
de la p .a mano de ob -~ ] 1040
oblacion, pr : s obra y de rapid
esencid 1 \ pido increment
re.?® Esta hi e 0S Imayores tr 0
1 iunf : :
potesis es, al menos, muy ‘\arfsl-::::isrn‘%lFlrl la.tsselz-fm-
: que la li-

28 Nos referim ' o
precios, de ingr os basicamente aqui a r :
empleo, cumuggsza?om}a actividad o salid:sdu:aecllf’anes y controwes de
recientes y no a leyeqedmstqma mercantilista y de'no de camblos de
sﬂocc;al. que no afectan ta;?l d'ﬁ};ﬂlde las Factory Actsugvgeegetiemg °
-~ de produccion ctamente las relaci guridad
significardo difererﬁegue' por lo general, tieneﬂaf:::E;‘gt?vgnct.?“mbio
2 Cf. B : lon y un
aumento de sal'l{aercikscher (Mercantilism, vol. 1)
deroso motive a 1:5 posterior a la Peste N'egré g;ien sugiere cue el
“casi siempre se elgr-{m_era intromisién del Estad EPpﬂrﬁluné un po-
Hacia el final del 5‘};{;1? en beneficio de los magst (pag. 138), que
E? Francia y se predujo ‘l’l-nslgt%mbargo, la politica qui.gfal s(g arﬁ' dl‘?)é
erno gromial. Pa - rno parcial a un régi ociiic
Sierno gromial, Para ol sigo xwip, cof P Dol régimen de aulogo-
trie et les Classes }'lrl,d.ur..s!‘.1r'i454:1I.c:.ﬂsmt=.l:‘1r::1 a?‘f&n%: SI‘;?S?HJM
) ~-1661,

l)
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maximo bajo el capitalismo cuando,

do de pro-

por existir un proletariado superazﬁzgggt?; El{eﬁ; de tragajo
2 -0: mientras queé . :
duceio® es;a beailé{aog,rn;e?nndo ?:1& produccion cap}talilstt: gleeriiﬁ_:
Supeg.?igiaad E:;_,.rrns»?: vuelve menos lucrativo iomzmuzlsmn legal.
o entonces sc tiende 2 echar mano a ﬁtfca flljuctuante del
grcs;s.r contraposicion al cuadyo de una poll
0

3 ' nos pre-
Estado hacia la :ndustria, como el que la realidad P

n lucha
: ‘3 sentado a wveces €l 2
senta, el capitallismo ha sido-. Tepres "~ de

£ i 10 en ausenci
) ondmica, pues s0i0 &I -
or la libertad econ! iones de ex
iznfﬁ?:;::nss Y controles pt?dn_a encontraresizngfnto e vista,
a%msién favorables. El capitalismo, para Jegal y cl monopolio,
Iej'_-'. el enemigo histérico de la coﬁpulsﬁﬁere{icia 1o] Estado en
: ilegitima 1ng bun-
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poraciones de mercaderes que estorbaban su camino, no se
mostré luego del todo adverso a aceptar privilegios econdémi-
cos y regulacion estatal de la actividad economica en interés
propio, como lo prueba la posterior historia del mercantilismo.
En el siglo x1x, otra vez, en especial en Inglaterra, la nueva
industria fabril levanté la bandera del acceso irrestricto a
mercados ¥y fuentes de mano de obra, reclamando el derecho
de competir en condiciones de igualdad con rivales de maés
antigua raigambre, a {in de abrir paso a sus fuerzas produc-
tivas notablemente fortalecidas. Pero, fuera de las circunstan-
cias excepcionalmente favorables de Inglaterra, en su calidad
de pionera de la nueva técnica, este entusiasmo por la libertad
de comercio raras veces fue total y, hacia fines del siglo, la
competencia debid, una vez mas, dejar sitio al monopolio y
el libre comercio retirarse ante el despuntar de una era que
ha sido calificada de neo-mercantilista. Hasta podria decirse
que sdlo en periodos excepcionales, en que mercados y opor-
tunidades de ganancia se expanden en grado inusual, es cuan-
do se refrena el temor cronico que este sistema parece alimen-
tar frente al incremento de los productos y de la capacidad
productiva, pasando a estado latente su tendencia originaria
—engendrada por este temor— hacia politicas restrictivas.

Dos comentarios finales de indole general parecen indi-
cados como introduccion a los estudios mas detallades que
siguen. Lo que nuestra manera de interpretar el capitalismo
pone de relieve, es que cambios relativos al caracter de la pro-
duccidn y a las relaciones sociales que de é1 dependen, por lo
general ejercitaron sobre la sociedad una influencia mas pro-
funda y poderosa que las modificaciones de las relaciones de
intercambio per se. Pero no debe creerse por ello que comercio
y mercados no ejercitaran, a su vez, una importante influen-
cia reciproca sobre la produccién y que no deba asignarseles
papel protagénico en varios puntes del relato. No sélo fue el
comercio el terreno del cual surgié por vez primera una bur-
guesia, no sblo su contacto con la aldea medieval influyd po-
derosamente sobre ella, aun si de manera indirecta al promo-
ver una diferenciacién en el campesinado entre campesinos
acornodados y pobres y fomentar con ello el desarrollo de un
semiproletariade rural a partir de los segundos; no solo con-
figuraron los mercados los moldes en que se instald la industria
al par que dependian ellos mismos del desarrollo de la pro-
duccidn, sino que, puede decirse, son periodos de rapida ex-
pansion de mercados y de oferta de trabajo los periodos por
excelencia de expansion industrial, de progreso tanto en la
técnica productiva.como en las formas de organizacién; mien-
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‘dos es cuando cl

ue, al parecer, con mercados cuntr.al_ ieion
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parandolo con sistemas anteriores, no pueesivo en alto grado:
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definidamente; y veremos g . hargo. una influencia de
pueda ser ya cosa del pasado. Sin em algb‘iante configuracion
largo plazo como la ejercitada por la cambl o varece haberse
de los mercados sobre el desarrollo economéc ;: Psobre la pro-
producido esencialmente a través de su de' fon: ites; y, fuera
duccién, como uno de sus factores con l}gl?e? irradiado po-
de esto, la esfera del comercio no parec;_ atamen‘f.e s partic
derosas influencias que Sé€ difundieron lff"e?e de la s’ociedad.”
de et o ampligs1c;rcu105,Szbé':oﬁiﬁgjre;ctal como la hemos
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analisis economico —corolario, por o denuas, los movimientos
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43 ia" de dife-
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modus operandi de 5cCUEnclas causales Yda desarrollo. La distincion

cional de distintos factores en un procesc EJ S Mill entre un acon-
mencionada parece semejante a la hecha ‘por J. o

j i ' o varios
tecimiento que es la causa inmediata de un cambilo y uno

: i irecta-
: erei i a. no al producir dire
acontecimientos que ejercitan una influencia, de la si-
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que ¢} efecto es in

naracion dz un objeto para la produccion de un efecto” (Swstems de
Légica, 9* ed., vol. I, pp. 388-30).
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mas vastos del sistema econémico en cualquier periodo, revis-
ten mas importancia las cualidades peculiares del sistema que
las que pueda compartir con otros y que dificilmente entienda
uno gran cosa acerca de sus tendencias de desarrollo de largo
plazo, si deriva simplemente sus conceptos a partir de rela-
ciones de intercambio, trazando una linea entre ellas y ese tipo
especial de factor institucional que constituye lo que Marx
denomind el modo de produccién de la época. La teoria eco-
némica, al menos desde Jevons y los austriacos, fue modelada,
cada vez mas, siguiendo propiedades comunes a todo tipo de

sociedad de intercambio; y las leyes econdmicas centrales se
formularon en este nivel de abstraccién.®

81 Algunos parecen haber reclamado para las proposiciones dc
la teoria econdmica un cardeter universal y necesario semejante al
de las llamadas "proposiciones sintéticas a priori”, E| profesor Hayek,
siguiendo una linca de pensamiento iniciada por Weber, ha declarado
que’' los objetos que constituyen la materia de las ciencias sociales
"no son hechos fisicos”, sino totalidades ‘constituidas” a partir de
‘categorias fomiliares a nuestra mente”. Las 'teorfas de las cienclas
sociales no consisten en ‘leyes’ en el sentido de reglas empiricas acerca
del comportamiento de objetos definibles en términos fisicos”; todo
lo que ellas proporcionan es “una técnica de razonamlentoc que nos
ayuda a ligar hechos individuales pero gque, como la logica o la ma-
temitica, no se refiere a los hechos” y que “jamis puede ser verifi-
cada o falseada mpor referencia a hechos”, “Todo lo que podemos y
debemos verificar es la presencia de nuestros supuestos en el caso
particular, ... La teoria misma ... sdélo puede ser comprobada por
su congruencia” (“The Facts of The Social Sciences” en Ethies, oct.
de 1943, pp. 11, 13).

Esta pretensién algo sorprendente deriva de la idea de que las
“totalidades” de gque tratan las teorias sociales se refieren a relacio-
nes no definibles en los términos de propiedades fisicas comunecs
sino sdlo en los términos teleoldgicos de actitudes que reconocemos
como similares por analogia con el caricter .de nuestra propla mente.
Por ello, del conocimiento de nuestra propia mente podemos derivar
a priori todas las nociones generales gue forman la materia de lm
teoria social. Por lo que se refiere a la economia, esta postura parece
depender de la seleccidn del mercado como el unico objeto de la
cconomia y del problema de la "adaptacion de medios escasos a fines
dados” como el aspecio del mercadoe en que se concenlra el estucio
econdmico (definiéndose “fines” de manera subjetiva, segun doscos
humanos).

Esta concepcion es reconocidamenle inaplicable a fendmenos sus-
ceptibles de medicidn estadistica (per ej, estadisticas de vida); tam-
bién lo es, segin puede presumirse, a institucziones como trabajo o>li-
gatorio, propiedad individual, la distincién entre propietarios y des-
poseidos: todas ellas porecen totalmente susceptibles de clasiticacidon
segln sus propiedades fisicas, sin refercncia a aclitudes mentales, Ade-
mas, no es del todo claro por qué se supone que cosds como dinero
o capital no son definibles segin los usos rcales que encontramos sc
les dan, en luger de “en los {érminos de las opiniones que la gente
ticne sobre ellas”. (Si ¢l dinero es definide como alge que no pro-
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Fl material institucional, o historico-relativo, st bien no
queda enteramente excluido, es introducido soélo en el segundo

piso del edificlo ¥y considerado, en lo esencial, como relativo
a cambios en “datos” que pueden influir sobre el valor de

las variables significativas pero no alterar las ecuaciones ba-
sicas por cuyo intermedio se definen las relaciones directrices.
Por lo tanto, se traza una linea dermarcatoria entre una esfera
auténoma de relaciones de intercambio, que posee propiedades
y estd gobernada por necesidades que, en lo esencial, son in-
dependientes de todo cambio de “sistema” —una esfera que
es el objeto de investigacion de los economistas— y la esfera
de las instituciones de propiedad y las relaciones de clase, que
forma el territorio en que sociologos e historiadores de las
instituciones pueden, con sus discursos acerca de ‘“sistemas”,
alborotar hasta donde les plazca. Pero si el factor principal en
el desarrollo econdmico y social —si no politico— de los ultimos
cuatro o cinco siglos fue algo llamado capitalismo y este es
¢l como lo tenemos caracterizado, semejante dicotomia es
insostcnible.3? Una esfera auténoma de relaciones de intercam-

porciona un goce directo sino que €s considerado sélo como medio por
el que las cosas que proporcionan goce pucden ser adquiridas, en-
tonces esta definicién dcbe basarse ¢n los juicios mentales de la genie;
pero no si es definido sustancialmente, como algo que habitualmente
o5 usado como medio de adguirir cosas que la gente come, usa o
empiea como combustible o para adornar Sus Casas, sin que a su
vez se lo emplee en ninguno dc estos modos. El hecho de que no
siempre podamos decidir si clasificar como ornamentos ©o como mo-
neda ciertos objetos que los islenos de los mares del sur usan ¢n
torno de sus cuellos sin intuir sus procesos mentales, no parece sufi-
ciente para invalidar el segundo tipo de definicién para la mayor
parte de los fines.} No se trata de si, en ciertas circunstancias, no
podemas aprender mas deduciendo los motivos de otras personas de
los propios, que generalizando simplemente acerca de su comporta-
miento: se trata-de si la materia de la teoria econdémica y la inter-
pretacién historica se reduce a lo gue podemos saber a partir de lo
primero.

32 J. . Mill hizo la importante concesion de sostener que las
leyes de la distribucion eran relativas a instituciones particulares;
pero sostuvo que las leyes de la produccién no lo eran. Pero este
punto de vista (caracterizado por Marx €oOmo “e]l punto de vista de
la critica ya
burguesa’’: El Capital, vol. III, p. 819 fed. cast, cit.]) traza una di-
~otomia dentro del corpus mismo de la ciencia econdémica que parecc
todavia mas dificil de defender. Por ejemplo, en la doctrina de Mill,
la tasa de ganancia, que figuraba en la .determinacién del valor, de-
pendia de aquellas condiciones que la distribucion determinaba y, €n
este sentido,
bucién. La moderna economia, sin embargo, no ha dejado sitio a
este tipo de dicotomia, pues integro formalmente la distribucion {esto

" es, la determinacién de los precios de los factores productivos) €n

la estructura del equilibrio general de precios.

A — e —

iniciada, pero todavia rudimentaria, de la economia .

la teoria del valor se basaba en una teoria de la distri-
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bic cuyos conceptos .ignoran las diferencias cualitativas que
presenta la conexion de las diversas clases con la produccc%t':n
Y, por 19 tanto, sus relacione. reciprocas, a fin de centrars
en su similitud como factores cuantitativos en un abstracte
problema de determinacion de precios, es claro que no uedg
decirnos gran cosa sobre el desarrolic economico de la soc%edad
moderna. Por otro lado, la pretendida autonomia de est
fera esta cuestionada. R
Considerar las relaciones de intercambio como un territorio
autonomo para una ciencia economica especial, parece signifi-
car que es posible construir un relato causal cémpleto de pro-
Cesos esenma‘les sin traspasar sus fronteras. Hay quienes I;os-
tienen que, si bien un estudio de relaciones de intercambio por
si sera, reconocidamente, incompleto a menos que pase aI:;:o-
mar en cuentz la influencia que sobre ellas ejercitan institu-
ciones particulares, como la estructura de clases de la sociedad
las leyes que el pone de relieve son, no obstante fundamentales
y expresan necesidades que rigen cualquier tlipo de sistema
econdémico. En que sentido puede sostenerse que la teoria mo-
derna del equil?brio de precios expresa ‘necesidades” para
t;c:nc'io tipo de sociedad y qué queda de esas ‘necesidades” una
vez que debieron ser complementadas en medida considera-
ble con datos institucionales, historico-relativos, eso no esta
nada ;:13?0.33 Pero, expresado formalmente, he aciui un sentido
?n th? erir a esta prelension: que la influencia de los factores
stitucionales sobre las relaciones de intercambio no es tal
que modifique alguna de las ecuaciones directrices o arrebate
a alguna de las variables independientes que figuraron en
ellas su'pretendida independencia. Si esta condicion se veri-
fica, sera razonable tratar las modificaciones de factores insti-
tucionales, simplemente, como cambios de *“datos” que afectan
los valores a asignar a esas variables, pero nada mas. Pero
sin embargo, si esta conveniente suposicién no se verifica —si
la influencia de los datos institucionales particulares es mas
radical—, entonces las necesidades que estas leyes expresan
cambiaran de caracter con todo cambio fundamental de sis-
tema; y su formulacion misma, realista y determinada a la vez
?Ecigir:; posible si no se toma en cuenta la situacion i.nsti:-

La pretension de quc-es posible formular principios econo-

33 : : :
eriben Esrtle sent:tdo dpart;cular que dieron a esto los mismos gue sus-
ceomari s GF::‘;EII'!I i:ta Ed:lsgz. e:- la pretendida necesidad que tiene una
optar ciertos mecanismos de precio d

: - = v e

?ﬁgﬁﬁlo&cqug ha figurado en la discusién acerca del pl:oblem: del
calew cﬁmmlcu cn una economia socialista, en torno a la que se

sarrollado una muy considerable literatura,
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micos sin considerar particuiares condiciones institucionales
pueae parecerles a muchos susceptible de una objecion tan
obvia que se sorprendan de ¢ue haya podido ser seriamente
formulada. ;No es, acaso, obvio que la manera €n que los pre-
cios se determinan y el intercambio se Tegula, bajo condiciones
de competencia, debe diferir de la manera en que S determi-
nan bajo condiciones de monopolio; o, también, que el patrén
de precios de una época particular (y, por lo tanto, los mo-
vimientos de precios en cl tiempo) debe diferir cuando cada
vendedor ignora las acciones que otros vendedores se propo-
nen de los casos en gue esa ignorancia estuviera parcial o to-
talmente despejada (como sucederia en condiciones de plani-

ficacién econdmica)? De ser esto asi, la proposicion de que
un cambio de circunstancias no afecta las ecuaciones mismas a
través de las que se definen unecesidades” economicas no

inacion de

puede ser verdadera en lo que se refiere a la determil

precios. Esta proposicion, es de presumir, solo puede seria-
mente referirse a postulados de un nivel mis alto de genera-
lidad: a principios respecto de los que las teorias particulares
de situaciones particulares pueden considerarse casas especia-

les.3* Los unicos postulados que, posiblemente, son de este tipo,
se refieren a la relacidn entre precios ¥ demanda: postulados
que afirman que una estructura dada de precios tendra un
determinado efecto sobre la demanda y gue, segin se ha sos-
tenido, implican el ~orolario de que, en todo estado dado de
oferta de recursos productivos, sblo un haz de precios (y una
asignacién de recursos productivos correspondiente 2 ¢l) pro-
ducird una “satisfaccion optima” de la demanda —corolario
que exige también, para su validez, ciertos supuestos acerca
de la naturaleza de la preferencia de los consumidores o acerca
de 1la utilidad—. Pero estas proposiciones no bastan para pro-
porcionar una explicacion precisa de coOmo son determinadas

realmente las relaciones de intercambio.

34 La diferencia enire la determinacion de precios bajo compe-
ha sido formulada formalmente

tencia y bajo competencia imperfecta
je este modo: a saber, que la cantidad de produccion estara determi-
nada por la condicion de igu
ginal; la competencia perfecta es tratada como
que ingreso marginal y medio son iguales (puesto que la demanda
es infinitamente elastica) Yy, POT lo tanto, costo marginal es jgual a
precio, en vez de ser menor que el precio. Pero cuando consideramos
J]a industria como un todo, esta decisiva condicién (ia clasticidad de

vidual) debe ser introducida, cuando

demanda para la empresa indi ri
] imipecfecta, como una condicion separada (sepa-

1a competencia €5 3 . .
de la demanda para toda la industria); comd

rada, esto es, respecto _
debe serlb tambien una condicion con}u'la presen
la industria.

al ingreso de empresas en

cia de restricciones

i R

aldad de costo marginal e ingreso mar- Z
un caso especial en .
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na a q N
gerente aanlzlsogla (ue, por serles familiar, puedc resultar su-
cusiones acerc:g’-‘;ﬂ?;m’ls‘tas., pléede extrzerse de recientes dis-
. ecoria Cuantitativa de 1
teo . ; a de la Moneda.
tid:éla]dgu;;r?p;esa una relaci3n {ija enlre cambios en la E::ﬁ
mulacién uee a y cambios de precios, solia recibir una for-
de situacign gﬁoconsxsleg?.ba de validez general para todo tipo
) . se debia en bue .
licito: e . na parte a un supucsto im-
e moneda o que, si estab '
s : NP €, an ligadas a e
adir QT?dOO S; ul;mltina a una determirada forma.* Hoy se ti;:;:
_ este supuesto no es valid :
situacidén: : 5 valido para todo tipo d
ocios:m:ine' f?:r:rEszcml’ para el caracterizado por una capfcidade
la medida en za 'i;' trabajo y de maquinaria. Por lo tanto, en
su pretendidaq;:nearaﬁg; lda pretende exponer un relato causal,
, se arruina, puest
cione Ay , puesto que hay situa-
Preci:s er?o %:evi?dgslleafmn que ella postula erclltre mngda y
; a; pero por otro lado, st
rarquia a una mera o .o . y S rebaja 55U je-
uacion de identidad” '
de » , ad”, el relato ca is
expiaesite;k;:m:ﬁ efect:y(:{; entre moneda y prer':ius queda p::a;er
0, considerando situacione ti
completamente expuest s particulares. Una vez
o este relato c
de suceder Pt . ausal mas completo, pue-
) que surja algan nuev i P
términ . o principlo general en cu
particuﬁ} :sneigrizzzgionﬁgzzﬁenie formal, puedan situacio?rl::
- ente como casos '
ej., especiales
ti:]uf;mse1 szsr:ci:c&n;gleg como un estado en que la ofefta de biéﬁgz
esto: que tale nula, en lugar de positiva). Lo esencial es
dad como re: llzr::lnmplos generales sélo pueden surgir en reali-
las peculioridades concretas clasificacién y andlisis previos de
como resultad ds concretas de situaciones particulares y no
Situaciones coo e aislar unos pocos rasgos comunes de esas
rudio compar;lti ‘:ln énet_odo‘ de analogias superficiales. El es-
fuerte presuncid o de instituciones sociales proporcionz una
teoria del e ucillgg _.--;c:ior no decir mas— de que la moderna
laoi q rio de precios puede presentar notabl
ogia con la Teoria C o e otable ana-
uantitativa de la Moneda en este res-

%0 Por ejemplo i
_ , que la velocidad de «ci
en que ad de circulaci i
(o ge ]a’-’aef‘l'lxg:::?:t.com; consecuencia de mndlficag?c:n:: é: r;:eqclig:
ina diresciaSoy 1::—1 e esas modificaciones), tendfa a hacerlo en
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ESTUDIOS SOBRE EL DESARROLIO DEL CAPITALISMO

pecto. Como dijera Federico Engels, la Economia Politica, como
“ciencia sustancialmente historica”, “investiga en primer tér-
mino las leyes especiales de cada etapa de desarrollo de la
produccion y del intercambio, y sdlo al llegar al final de esta
investigacion podra formular las pocas leyes generales apli-
cables a Ia produccién y al intercambio”37

No es éste un tema que pueda desarrollarse adecuadamente -
aqui. Pero tampoco podiamos ignorarlo del todo en el presente
contexto. Si bien nadie podria seriamente negar que hay rasgos
comunes a dJdiferentes tipos de sociedad econdmica y que esas
analogias merecen estudio y revisten su importancia cuande
se las pone en el lugar que les corresponde, parece estar bien
claro que las preguntas esenciales sobre el desarrollo econé-
mico, de que nos ocupamos en los siguientes estudios, no po-
dran responderse sin sobrepasar las lindes de este tipo tradi-
cional, limitado, de analisis econdmico, que tan inmisericor-
diosamente sacrifica el realismo en aras de la generalidad, y
sin abolir la frontera entre los que suelen denominarse “fac-
tores econdmicos” y ‘factores sociales”. Por otro lado, este
tipo limitado de indagacidon econdomica no sélo es impotente
para dar respuestas a ciertas preguntas. Al confinar su examen
de la sociedad al nivel del mercado, en efecto, contribuye tam- -
bién a esa mistificacién de la naturaleza esencial de la socie-
dad capitalista de que la historia de la ciencia econémica, con
sus teorias sobre la abstinencia y sus juegos de palabras sobre
la “productividad”, presenta tantos ejemplos. En el nivel del
mercado, todas las cosas prestas a ser cambiadas, incluida la
fuerza de trabajo de los proletarios, aparecen como entidades .
similares, puesto que se ha hecho abstraccién de casi toda otra
cualidad que no sea la de ser un objeto de cambio. Por ello, .
en este nivel de analisis todo es visto como un intercambio
de equivalentes; en el proceso de intercambio, el poseedor de
titulos de propiedad contribuye tanto como el obrero; y con
ello, la esencia del capitalismo como forma particular de apro-
piacién del plustrabajo por una clase que posee poder econd- .
mico y privilegios, desaparece por arte de magia. Pasar, en
la indagacién econdémica, de un estudio de sociedades de cam-
bio en general, a un estudio de la fisiologia y el crecimiento
de una economia especificamente capitalista —estudio que,-
necesariamente, debe ligarse a un estudio comparativo de di-
ferentes formas de economia—, es un cambio de orientacidn
que, al menos en Inglaterra, parece estar haciéndose esperar
mucho tiempo.

e e e g .
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37 Anti-Dihring, p. 180 [ed. castellana cit.].
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GUIA DE LECTURA: “CAPITALISMO”

1. El vocablo capitalismo es un término muy comtun, sin embargo no ha sldo blen aceptado ni por la teorfa econdmica, ni por algunos
historiadores, mencione ¢Cudles son las razones por las cuales ha sido rechazado el término?

2. En la actualidad, los especialistas han reconocido al capltalismo como categorfa histérica. ¢Cree Ud. que ese reconocimlento garantiza un
uso homogéneo del concepto?.

3. ¢Cudl es la forma correcta para llegar a una definicion de capitalismo?

4, ¢Cudles son los postulados que acerca del capltalismo maneja la Escuela Austrfaca, y dliga st estos tendrfan lugar en las realidades de Estados
Unldos e Inglaterra?.

5. Por su decisiva influencia sobre la Investigacion y la interpretacion historica, Dobb ha destacado 3 conceptos acerca del capitallsmo. Diga:
a) ¢Cudles son sus autores,?
b) ¢A qué se refiere cada uno de ellos,?
¢) ¢Qué similitud hay entre los tres postulados,?
d) ¢Cudles son las diferencias entre los mlsmos?
6. ¢Cudles son los puntos de coincidencia entre Earl Hamilton, Pirenne y Nusbaum acerca del capitallsmo?

7. Plantee el presupuesto historico fundamental de Marx sobre capltalismo.

8. Explique, brevemente, si un sistema econdémico necesariamente estd limitado a una determinada etapa histérica.




e, o o T T T T e e R
E— —— mﬁ

9. Los sistemas econémicos jamads se presentan en forma pura durante todo un perfodo historico. Segin esto, ¢cdmo se dan entonces los
hechos econdmicos, y cudl es su explicacion?. | /
10. Si el concepto de capitalismo es manejado desde el punto de vista historico, diga Ud.¢A partlr de cusydo surge el capltalismo?

11. ¢En dénde radica la importancia de una nueva forma econémica?

12. ¢Coémo se establece la relacién entre socledades economicas y socledades de clase? v

13. Se dice que las sociedades sociales no dependen del monto de sus Ingresos. ¢Cudles son entonces los criterlos que las determinan?
14. ¢Cudles son, y cdmo se caracterizan las etapas en que se ha dlvidldo el capltalismo?

15. ¢Por qué segtin Dobb, la fase Iniclal del capitallsmo se da en Inglaterra?

16. ¢Qué tuvo que ver Ia revolucién de Cromwel con el desarrolio del capitalismo en Inglaterra?

17. ¢Cudl es la actividad o la tendencia del Estado respecto de [a Economfa en una socledad clasista?
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