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Valorar la naturaleza:
una contradiccion deal sistema econdmico actual

TAMILA DIBAMMOUR

Seamos hermanos porque estamos perdidos, perdidos sobre un
pequefio planeta de los alrededores de un sol suburbano de una ga-
laxia periférica de un mundo privado de centro. Estamos alli, pero tene-
mos las plantas, las aves, las flores, tenemos la diversidad de la vida,
tenemos las posibilidades del espiritu humand...]

EpcArR MoRIN. Amour, poésie, sagesse.

A pesar delagravedad y antigliiedad del problemadel
deterioro del medioambiente, es solo en |os afios
setenta que nacio |a economia ecol 6gica paratratar
de encontrar soluciones.

Este trabajo muestra que la valoracion del
medioambiente es ineficiente a largo plazo. A 1o
largo de este estudio, y alaluz de los conceptos
marxistas, trataré de analizar lanocion de Naturaleza
en nuestro sistemaecondmico actual, siendo éstaun
factor de produccion de sumaimportancia. Ademés,
el sistemacapitalistatiene divergenciasimportantes
con el mediocambiente, |o que haceimposible pensar
en una solucion sostenible dentro de este mismo
sistema.

Llamaréal conjunto delosrecursos naturales con
el nombre de Naturaleza o medioambiente.

|. La Naturaleza no esuna mercancia cualquiera

Definicion marxista de la mercancia (valor de uso
versusvalor)

Marx definelo que esunamercancia atravésde sus
valores: valor deusoy valor. El valor de uso de un
* Facultad de Economia, uNAM.

1 Karl, Marx, El Capital, vol. I, Siglo XXI, 1975, p. 44.
21bid., p. 48.

bien es su utilidad cuando satisface |as necesidades
deunindividuo, y se concretizamediante &l cuerpo
del bieny suuso 0 suconsumo.! Unamercanciaexis-
te como tal solo s tiene utilidad para un individuo.
Por otra parte, €l bien tiene también un valor cuya
magnitud se mide por € tiempo de trabajo social-
mente necesario para producir este bien en condi-
ciones normales de produccion;? * y que se
manifiesta en la operacion de intercambio. La
mercanciatendraunvalor s esdeinteréspara otros,
0 seas senecesitaintercambiarla.

Asi, mientras el valor de uso es cualitativo, indi-
vidual y concreto, el valor es cuantitativo, social y
abstracto, y lamercanciajuega su papel comotal a
travésdeestadualidad:* esun bien que puede satis-
facer lasnecesidadesdeindividuoss seintercambia.
Un productor en particular tiene como objetivo
encontrar alos que tienen interés en conseguir sus
productos eintercambiarlos por otros productos que
€l necesita para su propio consumo. Asi es como se
formael mercado: laofertay lademanda.

El intercambio seraposibles e valor deunamer-
cancia se expresa mediante su relacion con el valor
de uso de otra mercancia que servira de equivalen-

8 Mientras masfuerzaproductiva (o cantidad de trabajo) se utilizaparaproducir un bien, menor esel valor de este bien yaque menor esel tiempo detrabajo
invertido en su produccion. En cuanto asu valor de uso, no tendriapor que cambiar si €l interés que puede tener un individuo en procurarselo y usarlo no

semodifica
4 Ibid., p. 58.
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te.> Marx destacatres peculiaridades del equivalen-
te: “La primera [...] es que el valor de uso se
convierte en laforma en que se manifiesta su con-
trario, € valor|...] [La] segundapeculiaridad [es] €l
hecho de qued trabg o concreto seconviertaen|...]
trabajo abstractamente humano. [...] La tercera
[...] esqued trabajo privado adoptalaformal...]
del trabajo bajo la forma directamente social.”®
Dicho en otras palabras, de las necesidades de los
individuosy ladivision del trabajo nace el intercam-
bio de valores de uso y lanocion de mercancia. De
esteintercambio, asu vez, surgelanecesidad deen-
contrar unarelacion entre estos valores de uso. Esta
se formaliza bajo |os conceptos de valor y equiva
lente. De estamanera, €l sistemaeconomico quese
organizapor medio de un esquemade mercado trans-
formalosatributos*” naturaes’, concretos, individua-
lesy cualitativos de un bien en atributos abstractos,
socialesy cuantitativos.

Laforma mas acabada de este equivalente es e
dinero (en todas susformas, incluso ladel crédito).
Es un equivalente general, comun alas sociedades
gue permite, por ende, facilitar el intercambio. Vol-
veremosde manerabrevea concepto dedineroy de
credito més adelante. Por ahora, concentrémonosen
losdevaloresy demercancia. ¢EslaNaturalezauna
mercancia?

Propiedades de la Naturaleza

No cabedudaquelaNaturalezatienevalor deuso. El
agua, € aire, losvegetales, tienen propiedadesindis-
pensablesparalasobrevivenciadel ser humano. Esto
sedebeaunaevidenciapor desgraciaolvidadadesde
hace mucho por |as sociedades modernas: el hom-
bre esparte delaNaturaleza. A pesar de sus poderes
de transformacion de algunos elementos naturales
por medio del avance cientifico y tecnol6gico,” €
ser humano esta intimamente ligado a su
medioambiente por ser dependientey estar someti-
do aleyesbiologicas, quimicas, fisicas, etcétera.

5 Ibid., p. 68.
® Ibid., pp. 69-72.

LoselementosdelaNaturaleza (el hombreinclui-
do) son necesarios parael individuoy su sociedady,
por ende, son valoresde uso. Sin embargo, no esevi-
dentequetengaunvaor ene sentido queledioMarx.
LaNaturalezatiene utilidad pero no se prob6 que sea
indispensableintercambiarla.

El propio Marx destaco estas propiedades: “una
cosapuede ser valor deusoy no ser valor. Eséste e
caso cuando su utilidad para el hombre no ha sido
mediada por € trabgo. Ocurre ello con € aire, la
tierra virgen, las praderas y bosques naturales,
etcétera’ .8

Asi, los elementos de la Naturaleza no son mer-
cancias en si. Tienen un valor concreto de utilidad
individual, es unariqueza, pero su intercambio para
poder gozar de sus propiedades no esunacaracteris-
ticaintrinseca. Todostenemosacceso a aire que nos
estan necesario pararespirar.

Esta conclusion nos hace preguntar: Entonces,
¢Por qué tenemos que pagar o comprar el agua que
usamos y tomamos en México, por gemplo? ¢Por
gué cobrar la entrada a un parque natural en vez de
dejarlo abierto para que sea libremente disfrutado?
¢Por qué se compran y venden los gatos, perros, pa
jaros y otros animales domeésticos? Simplemente
porgue ladisponibilidad de estos elementos depende
deuntrabgo humano. El aguallegaalallave denues-
tras casas 0 embotellado en tiendas gracias a un
trabajo humanoy & parque necesitaprotecciony cui-
dado tal como losanimalesvendidos.

Deestasrespuestastriviales surgen conclusionesmas
importantes paranuestro trabg o:

1. Necesitamostransformar € curso natural del agua
para poder utilizarlo en los lugares donde nos
encontramos. Es decir, que no vivimos donde se
encuentran |os elementos natural es.

2. ¢Por qué @ parque y los animales necesitarian
“cuidado” s hanvivido durante milesdeafiossin
necesidad ninguna del hombre? Justamente

" Pensamos en ejempl os como lagenética que transformalas calidades de unafrutao lamedicinaque permite remediar alaesterilidad de unamujer ola

ingenieria que produce papel apartir de madera.
8 1bid., p. 50.
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porgue el hombre hacambiado laorganizacion de
los ecosistemas que se regulaban sol os.

Demaneramasgeneral, llegamosalaconclusion de
gue el hombre estd cambiando el orden del
medioambiente en € quevive. Pero dado queé mis-
mo es un elemento dependiente de esta Naturaleza,
también la necesita en su estado primitivo; es decir,
como estaban |as condiciones naturales que permi-
tieron el nacimientoy lareproduccion delaprimera
céulahumana

LaNaturalezano solamente eslafuente mismade
todas|as mercancias producidas por el hombre, sino
guetambiénesla“caa’ enlacual seencuentraeste
ultimo. No esun conjunto de objetos queinteracttian
con el hombre, es el conjunto a cual pertenece €l
hombre. En este sentido laNaturalezano esunamer-
cancia. Pero el sistema economico de las socieda-
des occidental esexige reducirlaaeste concepto para
“mangarla’ . Aun admitiendo este hecho, loselemen-
tos del medioambiente no son mercanciassimplesy
comunes. No necesitan lapresenciade individuo para
tener riqueza, no son bienes sociales.

II. ¢De qué manera el sistema capitalista
destruye su primera fuente de riqueza?

De las reflexiones anteriores |legamos a la conclu-
sion de que el hombre utilizala Naturaleza para sus
neces dades esenciales (respirar, comer, hidratarse,
protegerse) pero también para consumos cuya im-
portancia se puede discutir (desplazarse, pintarse,
adornar) asi como para satisfacer placeres nocivos
(fumar).®

HastaMarx reconoce que“ el trabajo no eslauni-
ca fuente de los valores de uso [...], de lariqueza
material. El trabgjo es el padre, como dice William
Petty, y latierra, sumadre” .2

Valor de uso y ley de la entropia

Laprimeraley delatermodinamicaaplicadaalaeco-
nomianos hace recordar que el hombre no creanada,
solo transformalos elementos que tiene a su dispo-
sicion. Pero lo hace con contradicciones. produce
riquezas paralasociedad destruyendo su fuente prin-
cipal, primordia eirremplazable.

Investigadores de la economia ecoldgica |lega-
ron alaconclusion de que toda“creacion” de valor
deusoincrementalaentropia. Esdecir quetodapro-
duccion (con el objetivo de satisfacer necesidades
humanas) no implicaladestruccion de un elemento,
yaque nada se pierde, sino un empeoramiento dela
calidad del elemento que no podraser utilizado como
tal end futuro.* Lafuente principal deriquezapara
el individuoy paralasociedad pierde su valor deuso
al ser utilizada. Esun circulo vicioso: Existe unari-
gueza(laNatura eza) quelasociedad organizadabgo
una légica de acumulacion usa para satisfacer sus
necesidades pero que, usandola, destruyealargo pla-
zo €l interés que tenia para el destructor € mismo.
¢Como se llega a estos extremos?

Limites del sistema capitalista

El trabgo deAltvater retomalasideasprincipalesde
Marx y nos enseflacomo lalégicadel sistema capi-
talista es contradictoria e insostenible. Las mercan-
ciasproducidas o seavaloresde uso, requieren, como
seviomasarriba, ser intercambiadas paraadquirir su
valor en el sentido queledio Marx. Esteintercambio
reduce e valor deuso deun bienaunvalor abstracto,
el dinero. A tal punto que €l sistemacapitalistagira
alrededor de este equiva ente enigmatico, tratando de
Incrementar cadavez mas su cantidad, como s fuera
fuente deriqueza. Asi, el dinero eslametafina de
todaactividad capitalista: el dinero por el dinero.

% El hombre tiene esta particul aridad: no solo tiene necesidades fisicas sino también espiritual es, ideol 6gicas y sociales que se manifiestan através de
lasfiestas, lasdrogas, losvigjesy laeducacién por jemplo. Sobre estetema, el fil 6sof o-etndlogo-antropdlogo Claude L évi-Strauss tiene reflexiones

interesantes en su obra Tristes Tropiques.
0 Karl, Marx, El Capital, val. I, Siglo XXI, 1975, p. 53.

2 Elmar, Altvater,. “ Towards an Ecological Critique of Palitical Economy”, in The Future of the Market, 1991. V éase también Nicholas Georgescu-
Roegen, “Laley delaentropiay el problemaeconémico”, en Economia, ecologia, ética, comp., Herman E., Daly, FCE, México, 1989.
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Paralograr eso, las economias capitalistas nece-
sitan acelerar los procesos de produccion y de
circulacion, delamismamanerague necesitan achi-
car losespacios. Launicamanerade ganar masesde
producir y vender masrapido y més cercano.

Aqui surgen conflictos causados por lasdivergen-
cias de estos dos sistemas: €l ecosistemay € siste-
ma econdémico.’? La Naturaleza tiene un tiempo
incompresible de creacion y regeneracion que €l
sistema econdémico no puede esperar. También, la
Naturaleza provee calidad; la economia, cantidad.
LaNaturalezase caracterizapor suirreversibilidad;
unavez perdidalacalidad de los materiales solo se
puede mejorar creando otros valores de uso, es de-
cir, incrementando |la entropia de otros ambientes.
Por otro lado, el sistema econdmico se caracteriza
por su circularidad o ciclicidad quele daun caracter
reversible. Otro punto esquelaNaturaleza se puede
evaluar con base en sus cambios de entropia, laeco-
nomiase evalUacon baseen € plusvalor que genera
y asutasade ganancia. Finamente, laNaturalezaes
irracional con respecto alasleyesque seaplican en
el sistema econdmico.

Frente a estas divergencias, €l sistemaeconomi-
catratade” adaptar” |as herramientas que posee para
lograr susfines. Por unaparte, el dinerotomalafor-
made crédito paraachicar |lostiemposderotacion.®®
Mientras, el hombre modifica las formas
heterogéneas de laNatural eza construyendo medios
de comunicaciony detransporte: aviones, rutas, ca-
bles parateléfonos, etc. Asi, el medioambiente esta
sujeto atransformaciones que lo “ humanizan” para
reducirlo a un objeto més, una mercancia mas,
unamateria, cuyafinalidad seriacrear ganancia.

Frente aestosdilemas einconsistencias, €l siste-
maeconomico hacreado unanuevaareadeinvesti-
gacion: la economia ecologica, la cual se propone
encontrar modelos de desarrollo y crecimiento
compatibles con laconservacion del medioambiente.
Sus modelos se fundan principalmente sobre la
valoracion del medioambiente y de los efectos ne-

2 Elmar, Altvater, Ibid.,
B Karl, Marx El Capital, vol. 4, Siglo XXI, 1975, pp.183-187.

gativos del sisterma econdmico sobre el ecosistema
(“externaidades’).

Lo que nosinteresa ahora es poner en manifiesto
otras inconsistencias del sistema capitalistas aun
cuando intenta solucionar |os problemas ambienta-
les que pueden obstaculizar su expansion.

[11. ¢Esfactibley sugentable valorar la naturaleza?
Las propuestas concretas de la economia ecol 6gica

Podemos destacar dos soluciones propuestas entre
otrasy aplicadas en ciertos casos.

Lavaloracion de losrecursos naturales eslares-
puesta de los que piensan que es indispensable
internalizar |os costos ambiental es causados por 1os
model os de produccion actuales, y hasta ahoralla
mados* externalidades’ .** Esdecir, integrar |0os cos-
tos “externos’ del sistema en la contabilidad de las
empresas y de los paises. Es la base del modelo de
desarrollo sustentable: “Conciliar |o cuantitativo con
lo cualitativo.” Paralograr esto, se proponen varios
métodos de valoracion delabiodiversidad.

Otra propuesta es que los organismos regulado-
res asignen a cada unidad de produccion (empresa,
pais, ...) cuotas de desechos para un periodo de
tiempo fijo o0 que emitan derechos vendiblesparades-
cargar desechos. Asi por g emplo, un pais con alto
nivel de producciény de creacion de desechos podra
comprar a otro pais menos contaminante, sus dere-
chosacontaminar.®

I nconsistencias

Pienso que la primera inconsistencia de estas solu-
ciones es su efecto a corto plazo. Aplicar un “im-
puesto verde” aunaempresacontaminante permitira
incentivarla para cuidar lacantidad y lacalidad de
losinsumos utilizados. Ademés, €l dinero delosim-
puestos podria servir para tratar de anular las
“externalidades’ creadas por dichaempresa. Pero a

1 Rafael, Negret, “El desarrollo sustentable como propuesta politica de la otra via paraAmérica Latinay €l Caribe”’, en Comercio, medio ambiente y
desarrollo sustentable: perspectivas de América Latinay el Caribe,. coordinadores: Enrique Leff y Mindahi Bastida, Pnuma, México, 2001, p.113.
15 Peter A, Victor, “Laeconomiay e desafio de los problemas ambientales’, en Economia, ecologia, ética. Compilador Herman E., Daly, Fcg, 1989, p.
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laluz delo que se vio més arriba, parece obvio que
nuncase podran remplazar | as pérdidas ocasionadas
derecursosy de estabilidad a ecosistema. Lo quese
demoro siglos paraconstruirse no sereconstruye en
anos. A corto plazo, se podriaver una disminucion
del aumento del nivel de entropiacreada, peroalar-
go plazo no se habra solucionado el problema, solo
se podriadecelerar un poco.

Lasegundainconsistenciaque explicitaAltvater
esguevalorar de estamaneralaNaturaleza, eshacer
de ellaunamercanciaeincluirlaen un sistema eco-
nomico racional completamente contradictorio con
sus propiedades, como |o hemos visto antes. Ade-
maés, reconstruirlade estaformaes crear otro sector
econdmico donde se puede acumular capital .**No se
solucionara e problema del medioambiente si esta
incluido en el propio sistemaque ladestruye.

Unatercerainconsi stenciaensefiadapor Altvater
en el mismo documento eslaimposibilidad de pagar
de agunas economias. En periodosdecrisis,oenel
caso de | os paises pobres, |0os model os econdémicos
incentivan a producir mas, o que va a generar mas
entropia. Aplicando los modelos de economia
ecol 6gica, se podria seguir este tipo de politicas de
crecimiento, pero pagando por las “externalidades’
producidas, o que no podran hacer |os paises por ser
justamente pobres o en crisis.

Concluson

El sistemacapitalistao cualquier otro sistemabasa-
doenlariquezamaterial, llevaen su seno un conjun-
to deinconsistencias. El dilemadel medioambiente
no esmenor, y €l papel delaeconomiaecoldgicaes
grande.

Cabe anadir que a pesar de estasincoherencias el
sistema capitalista sigue expandiéndose en €l espa-
cio, y podra probablemente continuar fuera de los
limitesdelaTierragraciasalosavances cientificos.

Por otra parte, esinteresante ver laestrecharela-
cion existente entre las necesidades de un modelo
economico y sus influencias sobre otros dominios
como la ciencia, & comportamiento individual, la

16 Elmar, Altvater, op. cit., p. 213.

politica, las creenciasy comprobar como el sistema
capitalistahacreado un ambientefavorableasu cre-
cimiento.

Por ultimo Rafael Negret!” resume los plantea-
mientos expuestos:

El concepto de sustentabilidad se fundamenta en
tres colosales principios. El primero, lareivindica-
cion de los derechos y valores humanos: justicia
social, salud, educacion, valores éticos, morales, res-
peto, dignidad, solidaridad, igualdady fraternidad. [ .. .]
Lasegunda, lasrelacionesentrelos sereshumanosy
laNaturaleza|...] en donde nuestrarelacion con la
vida, conlatierra, dejariade ser dominioy posesion
acambio delaescuchaadmirativa, laarmonia, lacon-
templaciony €l respeto. Lo quelaNaturalezadaala
humanidad es |o que ésta debe restituir a ella. El
tercer principio: € espiritual, e cordon umbilical
ancestral entre el cosmos, latierra, laviday e ser
humano; fundamento esencial de la ética, de la

concienciay del cuidado()
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