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1. Comentarios ala propuesta.

El presente documento constituye un referente obligado en la reflexion sobre la
Reforma al Plan de Estudios de la Facultad de Economia. Sin embargo, la misma
propuesta no logra discernir de manera clara el papel que deba jugar la
investigacion en el disefio del plan de estudios de nuestra institucion; ¢debe ser la
investigaciéon materia solo de los estudiantes cuyo perfil sea el adecuado para la
carrera académica?, ¢deben ser la docencia y la investigacion areas de desarrollo
s6lo de “los mejores alumnos” orientados a este perfil (de acuerdo al apartado 5
sobre “propuestas de desarrollo curricular’) y no del conjunto de la comunidad

estudiantil?

De un lado, el documento nos presenta a la investigacion y al contenido
cientifico de la carrera como elementos de pertinencia general que debe
caracterizar al Nuevo Plan de Estudios (NPE). Sin embargo, no es posible detectar
a través de su lectura de forma precisa cuales son los conceptos de ciencia y de
investigacion que le orientan, ello deja una vision de la propuesta como

desestructurada de estos conceptos.

La investigacion cientifica constituye para el cuerpo de la ciencia, el

mecanismo a través del cual no puede ser considerada como un ente inmovil. Es



el mecanismo por el cual toda ciencia es un sistema en cambio permanente, una
actividad que permite la refutacion del conocimiento o de su pertinencia en la
certeza de ese conocimiento. Por ello, la investigacion cientifica no puede ser
objeto de estudio exclusivo de los “mejores estudiantes” o de aquellos que opten
por el perfil académico, sino que debe ser objeto de estudio de todos los

economistas potenciales.

La forma en que se aborda la investigacion en la licenciatura parte de una
concepcion pragmatica de esta actividad, en donde la planeacion del proceso de
investigacion, la problematizacién acerca de lo que representa el método cientifico
y las técnicas de investigacion documental son esquivadas; bajo la vision por una
vieja practica que orienta a esta actividad regida por el criterio de aprender a

“investigar investigando”.

De esta manera, se obvian las fructiferas discusiones en la academia de
interiorizarse al debate de qué cosa es exactamente la ciencia, qué es la
investigacion y cual es el papel del método cientifico. Esta preponderancia que
muestra el abordaje pragmatico hace que al alumno se le haga investigar sin
siquiera saber que es un protocolo de investigacion, sin contar con una adecuada
definicion de lo que representa el conocimiento cientifico y sin siquiera concebir
de forma superficial que representa el método cientifico. Ello conduce que la
formacion que se propicia es una donde los conceptos “ciencia”’, “método”,
"investigacion”, conocimiento, etc., deambulen a lo largo de la formacion actual
del economista sin contar con una definicion seria acera de su significado,

contenido y problematizacion.

Resumiendo las observaciones vertidas hasta aqui se puede sintetizar que:



1) La investigacion prevalece en todo tipo de perfil del cientifico social, no
puede ser privativa de los economistas cuyo perfil sea la carrera académica

y menos aun, patrimonio exclusivo” de los mejores”.

2) Se debe iniciar por el abordaje sistematico de la metodologia de las

ciencias, la epistemologia y el complejo proceso de la investigacion.

3) No es posible aprender a “investigar investigando”. Por el contrario, se
debe profundizar en la discusion académica del significado y contenido de
la ciencia, del de la investigacion, asi como de la discusion del método
cientifico, de las técnicas de investigacibn documental y de sus

instrumentos.

2. Propuesta para la Modificacion de las Actividades de Investigacion:

Primer semestre.-

Al respecto el area de Inae debe ser transformada de un &area donde la
investigacion que se solicita al alumno, se convierta de una exigencia de
investigaciones sin planeacion a otra en donde se procure que el alumno domine
con profundidad la problemética de lo que representa el campo de la ciencia,
acerca del método cientifico y maneje los rudimentos de la epistemologia y la

teoria del conocimiento.

Segundo Semestre.-

Se debe profundizar en que consiste el proceso de investigacion, partiendo

de su planeacién. Para ello, es necesario abordar en este semestre los rudimentos



del protocolo de investigacion, asi como el manejo de las técnicas de
investigacion documental, las técnicas bibliométricas y de busqueda de
informacion especializada. En este semestre es posible solicitar al alumno que

desarrollo un pre protocolo de investigacion.

Tercer semestre.-

En este semestre, el alumno optara por alguno de los siguientes campos de la
economia, para desarrollar su investigacion en los siguientes cuatro semestres,

siendo estos:

e Sector real

e Sector externo

e Sector publico

e Economia internacional y comercio exterior

e Competitividad del sector productivo

Con base en su eleccion y a través de analisis bibliograficos, ademas de una
seleccién de lecturas proporcionada por la academia de Inae, que deban ser
debatidas en clase, los alumnos podrédn en este semestre presentar un protocolo

de investigacion sobre el campo epistémico seleccionado.

El semestre podria ser evaluado con las aportaciones de los alumnos en las
discusiones de las lecturas abordadas de forma grupal y con la entrega del

protocolo de investigacion al final del semestre.

Cuarto semestre.



Desarrollo y discusion de los protocolos, profundizacion de la tematica, e
inicio del desarrollo de un trabajo de pre tesis sobre el campo epistémico
seleccionado.

Quinto semestre.-

Seminario sobre el campo de investigacion y sobre lecturas ad hoc,
desarrollo del trabajo de pre tesis.

Sexto semestre.

Discusion, desarrollo y conclusiéon de los trabajos de Pre tesis y
presentacion de trabajo final.



